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FEIT SAGA HBT BAAN SE” HR AR, A 
BRT RN YM, RVAT ICN, FH 
且 将 小 说 ,词曲 都 放 进 文学 更 里 ;也 就 是 放 进 “ 文 ?或 
“文学 ?里 ; 而 曲 的 主 区 部 分 出 , 也 作为 戏剧 讨论 ， 
差不多 得 到 与 诗 文平 等 的 地 位 。 我 们 有 了 王国 维 先 
生 的 < 宋 元 戏 曲 史 >， 这 是 我 们 的 第 一 部 文学 专 史 或 
类 别 的 文学 史 。 新 文学 运动 加 强 了 新 的 文学 意念 的 
发 展 。 小 说 的 地 位 增高 , 我 们 有 了 和 鲁迅 先生 的 < 中 国 
小 说 史 咯 >。 词曲 差不多 升 到 了 诗 里 , BAVA AE 
先生 的 < 词 史 >, 虽然 只 是 讲义 , 而 且 并 未 完成 ， 还 有 
王 易 先 生 的 < 词曲 史 >。 民 间 的 歌谣 和 故事 也 升 到 了 
文学 里 , “ 变 文 "和 弹 词 等 也 跟着 升 , 于 是 乎 有 郑振铎 
先生 的 < 中 国 俗 文学 史 >。 这 里 特别 要 提出 的 是 ， 在 
中 国 的 文学 批评 称 为 “ 诗 文 评 ” 的 ，. 也 升 了 格 成 滩 文 
学 的 一 类 。 陈 镭 凡 先生 的 < 中 国文 学 批评 史 > 仅 后 于 
< 宋 元 戏 曲 史 >, 但 到 郭 绍 康 先 生 的 那 一 本 出 来 , 才 引 
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起 一 般 的 注意 , 虽然 那 还 只 是 上 卷 书 。 

从 日 录 学 上 看 ， 俗 文学 或 民间 文学 的 歌谣 部 分 
虽然 因为 用 作乐 歌 , 早 得 著录, 但 别 的 部 分 差不多 从 
不 登 大 雅之 堂 。 词 曲 发 展 得 晚 ， 著 录 得 也 晚 。 小 说 
Fe BEL, 从 前 上 只 附 在 子 、 史 两 部 里 ， 我 们 所 谓 小 说 
的 小 说 , 到 明代 才 见 著录 。 诗 文 评 的 系统 的 著作 , 我 
们 有 < 诗 品 > 和 < 文 心 雕 龙 >， 都 作 于 梁 代 。 可 是 一 启 
只 附 在 “总 集 ? 类 的 末尾 ， 宋 代 才 另 立 “文史 ?类 来 容 
BAHU, 3 “SC IIR “TRICE? 类 。 
著录 表示 有 地 位 , (PORE A AL, BE 
BWR PEA EA Un TI > 并 如 何 获得 一 般 的 

AS om Jey 

承认 。 NS 一 全 

一 类 文学 获得 一 般 前 承认 ， 却 还 未 必 获 得 与 别 
类 文学 一 般 的 平等 的 地 位 。 小 说 ,词曲 、 诗 文 评 ， 在 
我 们 的 传统 里 , 地 位 都 在 诗 文 之 下 , 俗 文学 除 一 部 分 
古 歌 谣 归 入 诗 里 以 外 ， 可 以 说 是 没有 地 位 。 西 方 文 
化 输入 了 新 的 文学 意念 ， 加 上 新 文学 的 创作 , 小 说 、 
词曲 、 诗 文 评 , 才 得 升 了 格 , 跟 诗歌 和 散文 平等 , 都 成 
本 正统 文学 。 但 俗 文 学 还 只 是 “ 俗 ”文学 ， 虽 是 “ 文 
学 ”, 还 不 能 放 进 正统 里 。 所 谓词 曲 的 平等 地 位 ， 得 
分 开 来 看 。 戏 曲 是 歌剧 , 属于 戏剧 类 , 与 话剧 平分 元 
“Fo . 词 和 散曲 可 以 说 是 诗 类 , 但 就 史 的 发 展 论 , 范围 
: 跟 影 响 都 远 不 如 五 七 言 诗 , 所 以 还 只 能 附 在 诗 里 ; 不 
;过 沁 “ 诗 余 ”*、“ 词 余 ? 而 成 为 “ 诗 "， 从 余 位 升 到 了 正 
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位 , 确 是 真 的 。 诗 文 评 虽 然 极 少 完整 的 著作 ,但 从 本 
质 上 看 ， Bee 批评 。 前 些 年 苏 雪 林 女 士 曾 著 
专文 讨论 ， 结 论 是 正 的 。 现 在 一 般 似 乎 都 承认 了 府 
文 评 即 文学 批评 的 独立 的 平等 党 的 地 位 。 

文学 史 的 发 展 一 面 超 着 一 般 史学 的 发 展 ， 一 面 
也 跟着 文学 的 发 展 。 这 些 年 来 我 们 的 史学 很 快 的 进 
步 , 文学 也 有 了 新 的 成 长 ， 文 学 史 确 是 改变 了 面目 。 
但 是 改变 面目 是 不 够 的 ， 我 们 要 求 新 的 血 和 肉 。 这 
需要 大 家 长 期 的 不 断 的 努力 。 一 般 的 文学 史 如 此， 
类 别 的 文学 史 更 显然 如 此 。 而 文学 批评 史 似 乎 尤其 
难 。 一 则 一 般 人 往往 有 种 成 见 ， 以 为 无 创作 才 的 才 
去 做 批评 工作 , 批评 只 是 第 二 流 货色 , 因此 有 些 人 不 
愿意 研究 它 。 二 则 我 们 的 诗 文 评 断 片 的 多 ， 成 形 的 
少 ， 不 容易 下 手 。 三 则 我 们 的 现代 文学 里 批评 一 类 
也 还 没有 发 展 ; 在 各 类 文学 中 它 是 最 落后 的 。 现 在 
我 们 国 然 愿意 有 些 人 去 试 写 中 国文 学 批评 史 ， 但 更 
愿意 有 许多 人 分 头 来 搜集 材料 ， 寻 出 各 个 批评 的 意 
念 如 何 发 生 ， 如 何 演变 一 一 寻 出 它们 的 史迹 。 这 个 
得 认真 的 仔细 的 考 辨 ,一 个 字 不 放松 , 像 汉 学 家 考 状 
经 史 子 书 。 这 是 从 小 处 下 手 。 和 希望 努力 的 结果 可 以 
阐明 批评 的 价值 , 化 除 一 般 人 的 成 见 , 并 坚强 它 那 新 
获得 的 地 位 。 

' 诗 文 评 的 专 书 里 包含 着 作品 和 作家 的 批评 ， 文 
人 钵 的 史 的 发 展 , 以 及 一 般 的 理论 , 也 包含 着 一 些 轶 事 
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异 闻 。 这 固然 得 费 一 番 仆 梳 史 抉 的 工夫 。 专 书 以 
外 ， 经 史 子 集 里 还 有 许多 ， 即 使 不 更 多 诗 文 评 的 材 
料 ， 直 接 的 或 间接 的 。 前 者 如 “ 诗 言 志 ”,“ 思 无 邪 ”， 
“HE, IMR, “修辞 立 其 诚 ”， 后 者 如 《庄子 3 里 
“ 神 " 的 意念 和 < 和 孟子 ?里 “ 气 ” 的 意念 。 这 些 才 是 我 们 
的 诗 文 评 的 源头 , 从 此 江 、 淮河. 汉 流 贯 我 们 整个 文 
学 批评 史 。 至 于 选集 、 别 集 的 序 跋 和 评语 , 别 集 里 的 
FPR, BR, ea, 甚至 评点 书 , 还 有 《三 国志 >、《 世 说 
新 语 >“《 文 选 ? 诸 注 里 , 以 及 小 说 、 笔 记 里 ， 也 都 五 光 
+, 层出不穷 。 这 种 种 是 取 不 尽 、 用 不 竭 的 ， 人 手 
越 多 越 有 意思 。 只 要 不 掉以轻心 ， 谨 严 的 考证 、 闪 
析 , 总 会 有 结果 的 。 

我 们 的 文学 批评 似乎 始 于 论 诗 , UCI AR", Zk 
在 春秋 及 战国 时 代 。 论 许 是 论 外 交 “ 赋 诗 ”，“ 赋 主 ? 
是 歌唱 入 乐 的 诗 。 论 “ 辞 ” 刀 论 外 交 群 全 或 行政 法 
令 。 两 者 的 作用 都 在 政教 。 从 论 “ 秤 ”到 论 “ 文 "还 有 
一 段 曲折 的 历史 , 这 里 姑且 不 谈 ; 只 谈 评论 。“ 主 音 
志 " 是 开山 的 纲领 , 接着 是 汉代 提出 的 “主教 "。 汉 代 
将 "六艺 "的 教化 相提并论 , 称 为 “六 学 ”; 而 流行 最 广 
的 是 “ 诗 教 "。 这 时 候 星 已 不 歌唱 诗 , 只 诵读 诗 。“ 诗 
教 ”是 就 读 诗 而 论 , 作用 显然 也 在 政教 。 这 时 候 “ 诗 
言 志 ”、“ 诗 教 " 两 个 纲领 都 在 告诉 人 如 何 理 解 诗 ， 如 
何 受 用 诗 。 但 诗 是 不 容易 理解 的 。 孟 子 说 过 “ 论 诗 
:者 不 以 文 害 辞 ， 不 以 辞 害 志 ?， 确 也 说 过 知人 论 世 。 
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毛 公 释 “ 兴 诗 ”, 似乎 根据 前 者 , 后 来 称 为 “ 比 兴 ”; 郑 
玄 作 < 诗 谱 交 论 “ 正 变 ”, 显然 根据 后 者 。 这 些 是 方法 
论 , 是 那 两 个 纲领 的 细 目 , 归结 自然 都 在 政教 。 

这 四 条 诗 论 , 四 个 批评 的 意念 , 二 千年 来 都 曾经 
过 多 多 少 少 的 演变 。 现 代 有 人 用 “ 言 志 ” 和 “ 载 道 " 标 
明 中 国文 学 的 主流 ， 说 这 两 个 主流 的 起 伏 造 成 了 中 
Bee, “Am WER RU’ RS, Wie 
并 不 冲突 ; 现时 却 变 得 和 “ 载 道 ” 对 立 起 来 。“ 诗 教 ” 
原 是 “温柔 敦厚 ”, 宋 人 又 以 “无 邪 " 为 “ 诗 教 "; 这 却 不 
相反 而 相 成 。“ 比 兴 ” 的 解释 向 来 纷 无 定论 ; 可 以 注 
意 的 是 这 个 意念 渐渐 由 方法 而 变 成 了 纲领 。“ 正 变 ” 
原 只 论 “ 风 雅 正 变 ， Ja RANG “SCAR” 说 联合 起 来 , 论 
到 诗 文体 的 正 变 ; 这 其 实 是 我 们 固有 的 “文学 史 " 的 

这 本 小 书 里 收 的 四 篇 论文 ， 便 是 研究 那 四 条 诗 
论 的 史 的 发 展 的 。 这 四 条 诗 论 , 四 个 词句 , 在 各 时 代 
有 许多 不 同 的 用 例 。 书 中 便 根据 那些 重要 的 用 例 试 
着 解释 这 四 个 词句 的 本 义 跟 变 义 ， 源 头 和 流派 。 但 
< 比 兴 3 一 篇 却 只 能 从 < 毛 诗 ?下手 ， 没 有 追溯 到 最 早 
的 源头 ;文中 解释 “ 赋 ”“ 比 ”“ 兴 ”的 本 义 , 也 只 以 关切 
《4 毛 诗 3 的 为 主 。“ 赋 '“ 比 "“ 兴 ”原来 大 概 是 乐 歌 的 名 
Bis, 和 “ 风 ”"“ 雅 "“ 颁 ”一 样 。 这 一 层 已 经 有 人 在 研究 ， 
但 跟 文 学 批评 无 关 ， 我 们 可 以 不 论 。“ 毛 诗 > 的 解释 
跟 作 诗人 之 意 相合 与 否 ， 我 们 也 不 论 。 因 为 我 们 要 
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解释 的 是 “ 比 兴 ”, 不 是 诗 。 

本 书 原 拟 名 为 “ 诗 论 释 辞 >，“ 辞 ” 指 词句 而 言 ， 
后 来 因为 书 中 四 篇 论文 是 一 套 ， 而 以 “ 诗 言 志 ” 一 个 
意念 为 中 心 ， 所 以 改 为 今 名 。< 诗 言 志 > 篇 跟 k 比 兴 》 
篇 是 抗战 前 写 的 , 曾 分 别 登 载 < 语言 与 文学 > 和 < 清华 
学 报 >。< 诗 教 篇 跟 4 正 变 > 篇 是 近 两 年 中 写 的 。 前 
者 曾 载 < 人 文科 学 学 报 >; 后 者 也 给 了 < 清华 学 报 >, 但 
这 一 期 学 报 本 身 还 未 能 印 出 。 已 发 表 的 三 篇 都 经 过 
补充 和 修正 ,《 诗 言 志 > 篇 差不多 重 写 了 一 回 , RH 
兵 的 地 方 必 还 不 少 , 加 承 方 家 指教 , PRI HR 


1 
SHAS AG + 诗 言 志 辨 


\ 
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一 献 诗 陈 志 


4A SCM + BROT, . BERR, BUF 
子 , Mid: 
诗 言 志 @ ， 歌 永 言 , PRA, 律 和 声 ; 八 音 克 
i, RAM Be, 神 人 以 和 。 
郑玄 注 云 : 
诗 所 以 言 人 之 志 意 也 。 永 ,长 也 , 歌 又 所 以 
长 言 诗 之 意 。 上 声 之 曲折 ， 又 长 言 而 为 之 。 声 中 
律 乃 为 和 @ 。 
DAP: 一 是 诗 言 志 ， 二 是 诗 乐 不 分 家 。 
4 左 传 > 襄公 二 十 七 年 也 有 “ 诗 以 言 志 ” 的话。 那 是 说 
“TER” AY, 面 赋 诗 是 合 乐 的 @ ,也 是 诗 乐 不 分 家 。 据 
AM THEE, «sesh he PER AS 


HI 
由 


N 





一 一 一 


@ “史记 “五帝 本 纪 > 改 为 “ 诗 言 意 ?。 礼 证 ， 檀 弓 ?“ 子 盖 言 
之 志 于 公平 ? 句 郑玄 注 : 4 志 , 意志 

ALGAE + RHE “PRS I I? PT Sle 
iN) “ 论 诗经 所 孙 全 为 乐 歌 >， 见 4 二 史 辩 ? 卷 三 下 六 四 八 
至 六 五 〇 而 。 


ORS) 
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BO, BA, “ 诗 言 志 ? 这 句 话 也 许 从 “ 诗 以 言 志 ? 
名 话 来 @ , 但 也 许 彼此 是 独立 的 。 
《说 文 ? 三 上 <《 言 部 > 云 : 

诗 ， 志 也 。[ 志 发 于 言 ]@ 。 从 “ 言 ?)“ 寺 ?上 声 。 
古文 作 “ 训 ”, WSR”, Ob, BIBRA CRT IAD FE 
CR SCD “GR? 字 从 Gb’, OW 声 ， 寺 ? 字 亦 
KW? FR, SP 古音 盖 无 二 。…… 其 以 
“uh? Fy Gk’, BRU SS GR’, FREE. MG 
《 左 传 > 昭公 十 六 年 韩 宣 子 “ 赋 不 出 郑 志 ” 的话, 说 “ 郑 
志 ” 即 “ 郑 诗 ”: 因而 以 为 “ 古 a? “GR? 二 文 同 用 , 故 许 
《 慎 ) 径 以 “ 志 : 释 ‘ 诗 '”@ 。 闻 一 多 先生 在 < 歌 与 诗 > 
里 更 进一步 说 道 

志 字 从 “ 山 ?， b a “Ul” ey”, 从 《< 止 ?下 

“一 ”， 像 人 足 停止 在 地 上 ， 所 以 “里” 本 训 停 
aby ceeees SE" MR SL" MAS, ARAB EAS 
上 。 停 在 心 上 亦 可 说 是 藏 在 心里 。 


@ “尚书 研究 讲义 ?第 一 册 六 十 九 中 ， 又 第 二 册 十 一 叶 。 参 见 
SA BCU Bie MBs es Bek («Fey 
一 卷 十 二 中)， 顾 颜 刚 k 从 地 理 上 证 今 本 尧 典 为 汉人 作 >(< 珊 
贡 > 半 月 刊 二 卷 五 期 ), 及 张 清 常 周末 的 乐 涡 分 类 法 > 的 “ 结 
论 >(《“ 人 文科 学 学 报 ? 一 卷 一 期 )。 SG 

@ RMA WM", RS 

编 的 。 

今 本 无 此 四 字 , 杨 遇 夫 先生 据 < 询 会 > 引 < 说 文 ? 补 入 ， 见 他 的 

“ 释 诗 ?一 文中 。  . 

@ 杨 衬 达 < 惧 微 寺 小 学 金石 沦 从 » 卷 一 ,二 一 至 二 二 叶 。 
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WERE Re: 一 , 记忆 ; 二 , 记录 ; =, 怀抱 .? 
从 这 里 出 发 ， 他 证 明了 “ 志 与 诗 原 来 是 一 个 字 ?O 。 
但 是 到 了 “ 诗 言 志 ” 和 和“ 诗 以 言 志 ” 这 两 句 话 ，“ 志 ”已 
经 指 “ 怀 抱 * 了 。< 左 传 > 昭 公 二 十 五 年 云 : 
FRRRAM Foe Ma, “KAMER 
4L2” 33, SE MAM BAKAFF By oer RA 
PRE KR, TRA. AKFME 
类 , UMS RAR, RAK, EARS, 
BART, BETH, BEATE, LKFTE 
A, RGN, 以 制 死生 。 生 ， 好 物 也 ; R, BH 
也 。 好 物 ， 乐 也 ; SH, Re, RKRK, 乃 能 协 
于 天 地 之 性 , 是 以 长 久 。”” 
孔 颖 达 4 正 义 > 说 ,“ 此 六 志 《 礼 记 > 谓 之 六 情 '。 在 已 
为 情 , 情 动 为 志 , 情 、 志 一 也 。” 汉 人 又 以 “ 意 ” 为 “ 志 ”， 
RUBE “DRAB”, “心意 所 趣 向 ”， 又 说 是 “诗人 
志 所 欲 之 事 ?@ 。 情 和 意 都 指 怀抱 而 言 ; 但 看 子 产 的 
WBFAMY AA, 这 种 志 , 这 种 怀抱 是 与 “ 礼 ” 分 不 
开 的 , 也 就 是 与 政治 .教化 分 不 开 的 。 
“ 定 志 ”这 词组 两 见于 4 论语 ?> 中。《 公 治 长 篇 3 云 


O « 歌 与 诗 » < 中 央 日 报 ? 昆 明 版 < 平 明 » 副刊 ， 二 十 八 年 六 月 
Ee 

@ 分 见 < 孟 子 公孙 丑 篇 9* 夫 志 ， 气 之 帅 也 ? 赵 夏 注 ，< 礼 记 - 
学 记 »。 一 年 视 离 经 辩 志 ?郑玄 注 ，< 孟 子 ， 万 章 》 上 不 以 辞 
Fa’ RE. ; 
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AALS, FA:“RSTRE?” FES 
RESMARKO, MAM AMPH 
4, ABF.” FRA “ABAFZ 
Ee eH 之 ,朋友 信之 ， 少 者 怀 之 。? 
先进 篇 ?> 记 子 路 、 曾 哲 、 骨 有 、 公 西 华 “ 各 言 其 志 ”, 语 
人 两 处 所 记 “ 言 志 ”, 非 关 修身 , BIE, FPIE 
是 发 抒怀 抱 。 还 有 ，<4 礼 记 ， 术 弓 篇 > 记 置 进 子 申 生 
tn en im ere 
Rae aa he ce Miers 
ewMRIRe, REA 陈 诉 怀 抱 ， 一 面 关系 自己 
的 穷 通 , 一 面 关 系 国 家 的 洽 乱 。 可 是 他 不 愿意 陈 诉 ， 
他 自己 是 死 了 , 晋 国 也 跟着 乱 起 来 。 这 种 志 , RTD 
抱 , 其实 是 与 政教 分 不 开 的 。 
“诗经 ?里 说 到 作 诗 的 有 十 二 处 : 
维 是 福 心 , 是 以 为 刺 。(< 魏 风 ， £5 >) 
= KERR, 歌 以 讯 之 RRM + 幕 门 >) 
= BAEK, “将 母 "来 念 。 (《 小 雅 ， 四 


| 


四 AACE, WAFS, (KANE + WEG 


BE SEK, UR C/N + 何人 





@ 通行 本 作 “ 衣 轻 费 ”% TEDL IEW idee =F 
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”六 APAGET, FA. AGA, 敬 而 
WZ. («NRE + 4B 44> 
七 FFE, ADR, («FE A>) 
NN RRA, HEWB MK. CKRAE + FIT) 
Ju EREX, CAKMR. «KK + RO) 
+ BH“HE?”’, BELEK, («KAR + 3% 
RR) 
+—- HER RFA, 其 风 肆 好 ， 以 
WERE (SRE HR) 
+= FHF, BUM, «KE: 和 
民 3>) 
这 里 明 用 “ 作 ” 字 的 八 处 ， 其 余 也 都 含有 “ 作 ” 字 
意 。 (ORB, 不必 再 说 。( 二 )《 传 > 云 :“ 讯 , 告 也 。” 
< 缆 > 云 :“ 歌 谓 作 此 诗 也 。 既 作 , 可 使 工 歌 之 , 是 谓 之 
告 。”《 经 典 释 文 > 引 < 韩 诗 3:“ 讯 ， 谏 也 。”< 说 文 ， 言 
>: “GR, 数 谏 也 。” 段 玉 裁 云 ,“ 谓 数 其 失 而 谏 之 。 凡 
VLR) 字 当 用 此 。”( 八 )《 传 > 云 ; “不 多 ， 多 也 。 明 王 
使 公卿 献 诗 以 陈 其 志 , BALM ZAR.” C)«<> 
SEA, BTA. EF, RKAKIQOME 
Ro BOER, 用 大 谏 正 女 ( 汝 )@D。” 
这 些 诗 的 作 意 不 外 平 讽 与 颁 , 诗 文 里 说 得 明白 。 





DG 上 引 叙 作 诗 的 句子 都 在 篇 未 。 大雅， 板 篇 > 首 章 之 末 , 也 
BRAK A, 或 也 是 叙 全 诗 造 放 因 由 的 。 
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STH AG + a: 


像 * 以 为 刺 ”“ 以 讯 之 "“ 以 究 王 说 ”“ 以 极 反 侧 ”“ 用 大 
谏 ?>， 显 言 讽 谏 ， 一 望 而 知 。< 四 牡 篇 ?的 “将 母 来 
ik”, «BS, “ 论 , 告 也 D 。…… 作 此 诗 之 歌 ， 以 养父 
母 之 志 来 告 于 君 也 。? 与 4 埠 伯 > 的 “ 凡 百 君 子 , 敬 而 听 
之 ”《 吕 月 > 的 “ 维 以 告 哀 "， 都 是 自述 苦 情 ; 欲 因 歌唱 
以 告 于 在 上 位 的 人 ， 也 该 算 在 讽 一 类 里 。- 桑 柔 > 的 
“HES? , DEPEURIK”, <A> Ze “A Ck) BILE, 
已 言 ' 此 政 非 我 所 为 ， 我 已 作 女 ( 汝 ) 所 行 之 歌 ， 女 
( 汝 ) 当 受 之 而 无 悔 ,” 那 么 ， 也 是 讽 了 。 为 颂 美 而 作 
的 ， 只 有 < 卷 阿 篇 ?的 陈 诗 以 “ 遂 歌 ?， 和 尹 吉 赴 的 两 
“ 诵 ?>。< 卷 阿 传 》 说 “ 王 使 公卿 献 诗 以 陈 其 志 >，“ 陈 
i” RE “A ak”, RE “WRI” RUE Gc, 
CRE), HU TR HEAR, 而 讽 比 颁 多 。 

‘Hie A> Ligne ‘SLM, CARS. 
告 , 则 杀 之 。?" 邵 公 谏 道 ; 

为 川 者 决 之 使 导 ， 为 民 者 宜 之 使 言 。 故 天 

FHA, RAM AFA LR, PR, RKB, 

师 Re, LR, Ri, LR, RABE, LERA, 

亲 成 补 察 , FRAG, FREGA, HRELHAHS, 

是 以 事 行 而 不 悖 。 
< 垩 语 > 六 赵 文 子 冠 , 见 范 文子 , 范文 子 说 ， 

夫 贤 者 完 至 而 益 式 ， 不 足 者 为 完 骄 。 故 兴 


D “说 文言 部 >: “ 诊 , RRL” 
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EYRE, 人选 王 罚 之 。 吾 闻 古 之 言 王者 , KEA 

成 , 又 听 于 民 。 于 是 乎 使 工 育 谏 于 朝 , 在 列 者 献 

诗 ， 使 勿 名 ( 惑 也 ); 风 ( 采 也 ) 听 肪 ( 传 也 ) 言 于 

市 ， RRAFR, 考 百 事 于 朝 ， 问 谤 誉 于 路 。 有 

Bm EZ, 尽 戎 之 术 也 ;先王 疾 是 矣 也 。 
< 左 传 > 襄 公 十 四 年 记 师 旷 对 晋平 公 的 话 , 大 略 相同 ; 
{ARE BEATE”, 没有 明说 “ 献 诗 ?。“ 

从 这 几 段 记载 看 , 可 见 “ 公 卿 列 士 的 讽 谏 是 特地 
做 了 献上 去 的 ， 庶 人 的 批评 是 给 官吏 打听 到 了 告 育 
LENO”, RFRAAMALWS, BPBRA, 
而 说 到 献 诗 , LH ARDS RL, 都 是 乐 工 , 又 
可 见 诗 是 合 乐 的 。 

古代 有 所 谓 “ 乐 语 ?。< 周 礼 ， 大 司 乐 >: 

以 乐 语 教 国 子 : HK, LALA, ZB. 

这 六 种 “ 乐 语 ” 的 分 别 , 现在 还 不 能 详 知 , 似乎 都 以 歌 
辞 为 主 。“ 兴 ”“ 道 ?( 导 ) 似乎 是 合奏 , “ 调 ?“ 诵 ?似乎 
BE; “ 言 >“ 语 ?是 将 歌 辞 应 用 在 日 常生 活 里 。 :这 
些 都 用 歌 辞 来 表示 情意 ， 所 以 称 为 “ 乐 语 ?。& 周 礼 > 
如 近代 学 者 所 论 , 大 概 是 战国 时 作 , 但 其 中 记述 的 制 
度 多 少 该 有 所 术 ， 决 不 至 于 全 是 想象 之 谈 。 ORB’ 
WE, 从 别处 也 可 推 见 。k《 国 语 。 周 语 2 下 云 : 








中 顾 额 刚 < 尘 经 在 者 秋 战 国 间 的 地 位 >，* 古 史 辨 》 卷 三 下 三 二 
六 面 。 | 


BR 
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得 羊 香 脸 聘 于 周 。……《 音 ) 靖 公 部 之 。…………… 
Bi SRRAMSE” (KAA), ZARB 
Cy F), 反 向 告 之 日 :“…… 其 语 说 “ 吴 天 有 成 
命 ' ，“ 颂 ” 之 盛 德 也 。 其 诗 日 …… 是 道成 王 之 短 
(〈 道 文 、 武 能 成 其 王 德 ) 也 。……… 单 子 俭 、 数 、 让 、 
咨 ， 以 应 成 德 ， 单车 不 兴 ， FLEE, BER 

on. ” 


韦 昭 解 道 :“ ‘ 语 ' , SHARD Ri, 说 ，， 乐 也 ,> 亿 
乎 “里 天 有 成 命 " 是 这 回 享 礼 中 类 的 乐 歌 ， 而 单 端 公 
言语 之 间 很 赏识 这 首 歌 辞 。 叔 向 的 话 先 详 说 这 篇 歌 
诗 ,然后 论 单 靖 公 的 为 人 , 并 预言 他 的 家 世 兴 
威 。 这 正 是 “ 乐 语 ”, 正 可 见 “ 乐 语 ?的 重要 作用 。< 论 
诺 。 阳 贷 篇 > 简单 的 记 着 孔子 一 段 故事 : 

HRKALULF, LF RAR, HHH, 

KREME, 使 之 闻 之 。 
历来 都 说 孔子 “ 取 琶 而 歌 " 只 是 表明 并 非 真 病 ， 只 是 
玫 明 不 愿 见 。 但 小 病 未 必 就 不 能 歌 ， 古 书 中 时 有 人 饮 
证 ;也 许 那 歌 辞 中 还 暗示 着 不 愿 见 的 意思 。 若 这 个 
解释 不 错 , 这 也 便 是 “ 乐 语 ?> 了 

< 荀子 。 Rio GF CL", “ 道 志 ” 
PERE 也 就 是 表示 情意 ， 自 见 怀抱 。< 礼 记 。 
仲 尼 燕 居 篇 > 记 孔 子 的 话 : “是 故 君 子 不 必 亲 相 与 言 
b, 以 礼 乐 相 示 而 已 ?这 虽 未 必 真 是 孔子 说 的 , 却 也 
可 项“* 乐 语 ?的 传统 是 存在 的 。< 汉 书 > 二 十 二 < 礼 乐 
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a> AR, 也 道 “ 和 亲 之 说 难 形 , . 则 发 之 于 诗歌 号 言 、 
钟 石 禾 纺 ?)“ 乐 语 ?的 作用 正在 暗示 上 。 又 ,《 礼 记 。 
乐 记载 子 夏 答 魏 文 侯 问 乐 云 : 
今 夫 古 乐 ,……… 君子 于 是 语 , 于 是 道 古 ， 修 
身 及 家 ， 平 均 天 下 。 此 古 乐 之 发 也 。 今 夫 新 
Fig ase 乐 终 不 可 以 语 ， 不 可 以 道 古 。 此 新 乐 之 
发 也 。 : 
这 里 “ 语 ” 虽 在 “ 乐 终 ”， 却 还 不 失 为 一 种 “ 乐 语 ” 
这 里 所 “ 语 ” 的 是 乐意 ， 可 以 见 出 乐 以 言 志 ， 歌 以 言 
志 ; 诗 以 言 志 是 传统 的 一 贯 。 以 乐 歌 相 语 , 该 是 初 民 
的 生活 方式 之 一 。 那 时 结 恩情 , 做 恋爱 用 乐 歌 , 这 种 
情形 现在 还 常常 看 见 ; 那 时 有 所 讽 颂 , 有 所 祈求 ， 总 
之 有 所 表示 ， 也 多 用 乐 歌 。 人 们 生活 在 乐 歌 中 。 乐 . 
歌 就 是 “ 乐 语 ”, 日 常 的 语言 是 太平 凡 了 ， 不 够 郑重 ， 
不 够 强调 的 。 明 白 了 这 种 “ 乐 语 ?， 才 能 明白 献 诗 和 
赋 诗 。 这 时 代 人 们 还 都 能 歌 ， 乐 歌 还 是 生活 里 重要 
节目 。 献 诗 各 赋 诗 正 从 生活 的 必要 和 自然 的 需求 而 
来 ， 说 只 是 周 代 重 文 的 表现 ， 不 免 是 隔 靴 摄 痒 的 
解释 。 : 
@ 献 诗 的 记载 不 算 太 多 。 前 引 «诗经 > 里 诸 例 以 
外 , 顾 套 刚 先生 还 举 过 两 个 例 @@， 《 左 传 》 昭公 十 二 
O WECM RAR AGE) EA, Ahi EBSD. 


谨 此 志 谢 。 
@ “十 史 辨 /人 卷 三 下 三 二 七 面 。 
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年 , 子 革 对 楚 灵 王 云 : 
SRPLRELS, ATA, BELA SH 
马 迹 看 。 妹 公 谋 父 作 《 祈 招 > 之 诗 以 止 王 心 。 王 
是 以 获 没 于 朴 宫 。…… 其 诗 百 :“ 祈 招 之 属 迟 , 式 
Bee, BREA, KWL, KOR, ee 
Wo 7 BF fe Vs” 
又 ,<《 国 语 ， 楚 语 > 上 记 左 史 倚 相 的 话 ， 
FUAAERATEER, BRET OO, 
“AMT, 至 于 师长 士 , GAMA, AUNZEH 
SH! 必 莽 恪 于 朝 ， 朝 夕 以 交 式 我 ! 闻 一 二 之 
“ 言 , 必 诵 志 而 纳 之 以 训导 我 !” 在 与 有 旅 贵 之 规 ， 
位 宁 有 官 师 之 典 , 倚 几 有 诵 训 之 谏 ， 居 罕有 昔 御 
2K, 临 事 有 得 史 之 导 , 宾 居 有 师 工 之 诵 ， 炎 不 
KH, RRA, AVL, TAKKRRM A 
做 也 。 
< 祈 招 > 是 逸 诗 。《 郝 戒 ? 韦 昭 说 就 是 < 大 雅 > 的 <《 抑 篇 2， 
“ 误 读 之 日 抑 ?。“ 自 做 ?可 以 算是 自 讽 。 这 两 个 故事 
虽然 都 出 于 转述 ;但 参看 上 文 所 举 4 诗 经 > 中 说 到 诗 
的 作 意 诸 语 ， 似 乎 是 可 信 的 。 这 两 段 是 春秋 以 前 的 
KES 春秋 时 代 还 有 胺 子 谏 齐 景 公 的 例 。< 胺 子 春 
秋 内 篇 谏 下 > 第 五 云 ; 
Ry RTS, WHR, EABBARK 
GLA, YERC, RZSIHR, BAB 
RF, EFE, CLE, DLL, KA, K, BF 


11 





二 十 世纪 国学 从 书 ， 诗 言 志 辨 . 


日 ;* 君 若 赐 臣 , 臣 请 歌 之 ,” 歌 日 ,“ 底 民 之 言 日 
‘ 林 水 洗 我 若 之 何 | KLARKRS AHA?” & 
终 ， 别 然 叹 而 流 涕 。 公 就 止 之 日 :“ 夫 子 昌 为 至 
此 ? 殉 为 大 台 之 役 夫 ? EARREZZ.” 
<《 受 子 春秋 > 虽然 驳 杂 ， 这 段 故 事 的 下 文 也 许 不 免 演 
染 一 些 , 但 照 上 面 所 论 “ 乐 语 ? 的 情形 , 这 里 “ 歌 谏 "的 
部 分 似乎 也 可 信 。 总 之 ， ee dh eid 
空想 。 
春秋 时 代 献 诗 的 事 ， 下 
A 从 下 列 四 例 可 见 ; 
一 REAR TIRE 得 臣 之 妹 , AES, 
美 而 无 子 , 卫 人 所 为 赋 《 硕 人 > 也 。 «KARA 
三 年 ) 
cars 狄 人 e000ee RB, Sosede 了 之 遗民 ee 立 
ALE HY, BRAM 《 载 驰 > 《〈k 左 传 > 


VASA) 
三 “ 郑 人 恶 高 克 , 使 帅 师 次 于 河上 , 久 而 弗 
Fo MRM, 高 克 奔 陈 。 郑 人 为 之 赋 《 清 人 >。 
(同上 ) 
四 MVR, UF RZ STEM, Hp 
47, RAM, REZ Rb. BARS, WAR 
4 黄 鸟 >。 (< 左 传 > 文 公 六 年 ) 
(-)<i# Poa: “EARTRR, RLM. Ht 
WHE, 终 以 无 子 , 国人 闵 而 忧 之 。”( 二 )《 序 > 云 ,“ 许 
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穆 夫人 闵 卫 之 亡 , 伤 许 之 小 , 力 不 能 救 , BIR, 
又 义 不 得 , 故 赋 是 诗 也 D 。? 〈 三 )< 序 > 云 ;“( 郑 ) 公子 
AOE RES ARIAL, 文公 退 之 不 以 道 , 危 国 亡 师 之 
本 , 故 作 是 诗 也 。”( 四 )《 序 3 云 : “国人 刺 穆 公 以 人 从 
死 而 作 是 诗 也 。”< 诗 序 > 虽 多 穿 北 ， 但 这 几 篇 与 <7 
传 > 所 记 都 相合 ， 似 乎 不 是 向 壁 虚 造 @ 。< 诗 经 > : 
“人 ? 字 往 往 指 在 位 的 大 夫君 子 @ , 这 里 的 EAN “3 
人 ”“ 国 人 ”都 不 是 底 人 ; 《 诗 序 > 以“ 郑 人 ?为 公子 天 
更 可 助 成 此 说 。“ 赋 ?是 自 歌 或 “使 工 歌 之 ”; GH, 
条 ?要 歌 给 庄 公 听 ，*< 裁 驰 篇 > 要 歌 给 戴 公 听 ， “tid 
篇 ?要 歌 给 文公 听 ,《 黄 鸟 篇 ?也许 要 歌 给 康 公 听 。 这 

些 也 都 属 二 讽 一 类 @ 。 

“ 诗 ? 这 个 字 不 见于 甲骨 文 、 金 文 ,《 易 经 ?中 也 没 
有 。< 今 文 尚书 > 中 只 见 了 两 次 , WEP “HP 
志 ”， 还 有 < 金 滕 云 : “于 后 ( 周 ) 公 有 力 为 诗 以 论 (成 ) 
正 , BZA >, «Fh Hw, 这 个 字 大 概 是 周 代 
才 有 的 。-- 一 献 诗 陈 志 的 事 , 照 上 文 所 引 的 例子 ， 大 
贩 也 是 周 代 才 有 的 。“ 志 ? 字 原 来 就 是 “ 诗 ? 字 ， 到 这 


诗 末 句 云 “ 百 尔 所 思 ， 不 如 我 所 之 ?”， 闻 一 多 先生 请 “之 ? 即 
“ 志 ? 字 。 那 么 这 篇 诗 明 说 “ 言 志 2 了 。 

FRG. 3: PBA 》 卷 二 有 疑 TAFE 的话, BRAM SEE AT FE 
《“ 消 人 序 > 的 ; sp von ka be eee pe .但 皆 无 证 。 

ARIK «PERF 民间 论 质疑 六 见 Hat MOT 
“LTE. : 

“文选 ?二 -有 “ 献 诗 ? 一 类 , 可 参看 。 


Bh Fe 2S 
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时 两 个 字 大 概 有 分 开 的 必要 了 ， 所 以 加 上 “ 言 ” 字 偏 
旁 , 另 成 一 字 ; 这 “ 言 ? 字 偏旁 正 是 《说 文 ? 所 谓 “ 志 发 
于 言 ?的 意思 。“ 诗 经 ?里 也 只 有 三 个 “ 诗 ? 字 , 就 在 上 
文 引 的 <《 埠 伯 >“《 卷 阿 >、“《 补 高 > 三 篇 的 诗 杀 中 。“《 诗 
序 > 以 《 埠 伯 篇 ?为 幽王 时 作 ， 全 二 a «pk 
高 篇 ?宣王 时 作 。 按 <《 卷 阿 篇 2 说 “ 诗 ? 字 将 出 现 是 在 
周 初 ， 似 乎 和 < 金 滕 篇 3 可 以 印证 。 但 < 诗 序 3 不 尽 可 
信 ,《 金 滕 篇 > 近来 也 有 些 学 者 疑 为 东周 时 所 作 ; 这 
个 字 的 造成 也 许 并 没有 那么 星 ， 记 以 只 说 大 概 周 代 
才 有 。 至 于 《诗经 ?中 十 二 次 说 到 作 诗 ， 六 次 用 “ 歌 ? 
字 , 三 次 用 “ 诵 ? 字 , 只 三 次 用 “ 诗 ” 字 , 那 或 是 因为 “ 许 
以 声 为 用 ?的 原故 ;< 诗经 ?所 录 原 来 全 是 乐 歌 22 ， 乐 
歌 重 在 歌 . 谓 ， 所 以 多 称 “ 歌 “ 诵 ?。 不 过 歌 . 诵 有 时 
也 不 合 乐 , 那 便 是 徒 歌 ， 与 讶 、 谣 同类 。 徒 歌 大 都 出 
FRE, 记载 下 来 的 不 多 。 前 引 《 国 语 > 中 所 谓 “ 底 人 
传 语 ”, 所 谓 “ 肪 言 ?， 该 包含 着 这 类 东西 。 这 里 曾 有 
“ 谤 ?也 有 “ 誉 >, 有 讽 也 有 颁 BELA TT", 最 为 
3%. WASEDUEM HN “A SHE, Wi 
< 左 传 ? 成 公 十 七 年 的 声 伯 <k 梦 歌 >。 但 这 类 “ 缘 情 ?之 
作 亡 以 保存 下 来 , 并 非 因 为 它们 本 身 的 价值 , 而 是 别 





O “证 史 辨 》 一 册 二 O 〇 一面， 又 三 册 下 三 一 六 至 三 -七 而 。 又 
徐 中 舒 “ 网 风 说 % 中 央 研 究 院 历史 语言 研究 所 “集刊 > 先 六 
本 第 四 分 四 四 八 面 。 

@ ” 顾 颜 刚 ¢ 论 诗经 所 录 全 为 乐 歌 >， EET 
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二 十 世纪 国学 丛书 诗 言 志 


有 记 为 。 如 < 左 传 > 录 声 伯 < 梦 歌 >， 便 为 的 记 梦 的 预 
兆 。< 尘 经 > 里 一 半 是 “ 缘 情 "之 作 ， 乐 工 保存 它们 却 
只 为 了 它们 的 声调 ， 为 了 它们 可 以 供 歌唱 。 那 时 代 
是 还 没有 “ 许 缘 情 ?的 自觉 的 。 


= 赋 诗 言 志 
“ 左 传 > 里 说 到 诗 与 志 的 关系 的 共 三 处 ， 训 公 二 


十 七 年 最 详 ; 

郑 伯 部 赵 孟 于 重 陇 ， 子 展 、 伯 有 、 子 西 、 子 
PL FAR, AFR, RHO, “七 子 从 君 ， 
URRY, HR, URFFER, APULRLF 
二 

FRBKPR>, RHO: “BR 民 之 主 
也 i 抑 武 也 不 足以 当 之 。? 

HRRKBRLAH, RZO“RPZSAR 
0, RAH! 非 使 人 之 所 得 闻 也 。” 

FERKA GLI, REO, “FHA, 
AAT HB!” 

FPFRKRA, RKO “RHLRARE.” 

FARR <HFAL Fo, RAO, “理子 之 
Re!” 

PACTS) RH, REO,“ SR KH 
家 之 主 也 ! ABR,” 
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二 十 世纪 国学 丛书. 诗 言 志 辩 


RMAF SBR KRAY RAV, “EOD 
RER, GSE SRATL, KAGE, 
得 乎 1” 7 
RE, XFZRHO: “HAKARK, iF 
UBS, SERLHARZ, 以 为 宾 荣 , 其 能 久 
乎 ! FHETIPRAA:R, OB, MBA 
五 答 者 , 夫子 之 谓 矣 。” 
文子 日 : “其 余 各 数 世 之 主 也 。 子 展 其 后 亡 
Hh, 在 上 不 忘 降 。 印 氏 其 次 也 , RGR, & 
以 安民 , KREUK, GE, RTH? 
这 里 赋 诗 的 郑 国 诸 臣 , 除 伯 有 外 ， 都 志 在 称 美 赵 孟 ， 
开 络 晋 、 郑 两 国 的 交谊 。 赵 孟 对 于 这 些 颁 美 , “有 的 
是 谦 而 不 敢 受 , 有 的 是 回 敬 几 名 好话?@ 。 只 伯 有 和 
MAG, 所 赋 的 诗 里 有 云 :“ 人 之 无 良 , 我 以 为 君 1 
是 在 借 机 会 骂 郑 伯 。 所 以 范文 子 说 他 “ 志 证 其 上 而 
WZ”, WL, 在 赋 诗 的 人 , 诗 所 以 “ 言 志 ”, 在 听 诗 的 
人 ， 诗 所 以 “ 观 志 ”“ 知 志 ”。“ 观 志 ” 已 见 ，“ 知 志 ? 见 


< 左 传 ? 限 公 十 六 年 : 
”  “ 郑 六 卿 钱 宣 子 对 部 。 宣 子 日 : “二 三 关子 请 
WR, 起 亦 以 知 郑 志 。 


“ 观 志 " 或 “ 知 志 ” 的 重要 ,上 引 例 中 已 可 见 ,但 下 一 例 





0 GR ME REMI, 
@ Mice, ai eiie=PSRORZS—B, 
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更 显著 。“ 左 传 ? 训 公 十 六 年 云 : 

SESE TBR, REARS, 日 :“ 歌 诗 
GK KRGRZHERK, HER, 20, “诸侯 
有 异 志峰 !2 使 诸 大 夫 盟 高 厚 。 高 厚 逃 归 。 于 是 
RIG, FOE FAR RTA BAMA, dv 

部 之 大 夫 盟 日 :“ 同 讨 不 许 [? 
孔 颖 达 “《 正 义 > 说 :“ 歌 上 古诗， 各 从 其 恩 好 之 义 类 。” 
高 厚 所 歌 之 诗 独 不 取 恩 好 之 义 类 ， 所 以 说 “诸侯 有 
异 志 ”。 

这 都 是 从 外 交 方 面 看 , 诗 以 言 诸侯 之 志 , 一 国之 
志 ， 与 献 诗 陈 己 志 不 同 。 在 这 种 外 交 酬 醇 里 言 一 国 
之 志 , ARASH AD, SRR. SPCR 
7S +H SF WBE BY DD AZ ANAS BE ZORA. FRE OH 
曾 在 < 吉 代 中 国 的 外 交 > 一 文中 指出: 

KFA TET RE TAMA, He 
RAPFEFRGYER REG, RKABRT F, 运 
EKA GEOG, 郑 伯 在 半路 与 重修 相 会 ,请 
RA GERM, 两 方 的 应 答 全 以 赋 诗 为 媒介 。 
HAAFRBCDBR* GRE, RRR 
RE, 有 远 行 之 劳 , BEAD KH, FLREAR 
恤 ， 代 为 远 行 ， 往 普 国 去 关 说 。 普 季 文子 答 败 
《小 雅 。 四 月 篇 2 RRTRHM, SwRie; 这 
当然 是 表示 拒绝 , RRA YEARS ZH, 
郑 子 家 又 里 & 载 驰 篇 2> 之 第 四 章 , 义 取 小 国有 急 ， 
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二 十 世纪 国学 丛书. HE 


RA RRB, BREXFREM CRs KR 

篇 > 之 第 四 章 ， 取 其 “ 岂 敢 定居 ， 一 月 三 捷 ” 之 

句 , 鲁 国 过 意 不 去 ,只 得 答应 为 郑 弃 走 ， 不 散人 必 

B®, 
郑 人 赋 诗 , 求 而 兼 颁 ; 鲁 人 赋 诗 , 谢 而 后 许 。 虽 也 还 
是 “ 言 志 ?， 可 是 在 办 交涉 ， 不 止 于 酬 杖 了 。 称 为 
“具体 的 重大 作用 ?， 是 不 错 的 。 但 赋 诗 究竟 是 酬 醇 
的 多 。 | 

不 过 就 是 酬 醉 的 赋 诗 , 一面 言 一 国之 志 , 一 面 也 
还 流露 着 赋 诗 人 之 志 , 他 自己 的 为 人 。 季 陀 之 会 , 范 
文子 论 伯 有 、 子 展 、 印 氏 等 的 先 亡 后 亡 ， 便 是 从 这 方 
面 着 上 腿 ， 听 言 知行 而 加 推断 的 。<《 汉 书 > 三 十 《 艺 文 
志 >》 说 ;“ 古 者 诸侯 卿 大 夫 交 接 邻 国 , 以 微 言 相 感 ， 党 
握 让 之 时 ， len ee ite DA BE AS BY TT a 
HERS. ”这 也 是 “ 观 志 ”，< 苟 子 3 里 称 为 “ 观 人 ”。 春 秋 
以 来 很 注重 观 人 ， 而 “ 观 人 以 言 "(< 非 相 篇 >) 更 多 见 
于 记载 。“ 言 ”自然 不 限于 赋 诗 , 但 “ 诗 以 言 志 ?，“ 志 
以 定 言 ?@ , 以 赋 诗 “ 观 人 ”也 是 顺理成章 的 。 如 此 论 
Be, “aR MESH TT RM, PIR FRPP TS 
样 简单 了 。 再 说 春秋 时 的 赋 诗 虽然 有 时 也 有 献 许 之 
义 , 如 上 文 所 论 , (ASP ETE AD ABE LE, FALLS 





中 ”清华 大 学 社会 科学 > 三 卷 一 期 , 二 至 三 面 。 
@ « 左 传 > 昭公 二 十 九 年 。 
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诗 言 志 。 借 诗 言 志 并 且 也 不 限于 外 交 ，*< 国 语 。 人 得 
语 > 下 有 一 段 记 载 : 
公 父 文 伯 之 母 僻 室 文 伯 , 绘 其 宗 老 , DAB 
《 绿 衣 》 之 三 章 。 老 请 守 旬 卜 室 之 族 。 师 记 闻 之 
日 ,“ 善 武 ! 男女 之 绘 , 不 及 宗 臣 ; 宗室 之 谋 , 不 
过 宗 人 。 谋 而 不 犯 ， 微 而 昭 矣 。 诗 所 以 合意 ， 
歌 所 以 嘛 诗 也 。 今 诗 以 合 室 ， 歌 以 咏 之 ， 度 于 
w& RR” 
CRROZL SRA: “RETA, 实 获 我 心 ?; 韦 昭 解 这 
回 赋 诗 之 志 是 “ 古 之 贤人 正 室 家 之 道 , 我 心 所 善 也 ”。 
可 见 这 种 赋 诗 也 用 在 私 室 的 典礼 上 。 韦 昭 解 次 “ 合 ” 
字 为 “成 ”; 以 现成 的 诗 合 自己 的 意 , 而 以 成 礼 ， 是 这 
种 赋 诗 的 确 释 。 清 劳 才 与 《春秋 诗话 > 卷 一 云 ; 
风 诗 之 变 ， 多 者 秋 间 人 所 作 。…… 然 作 者 不 
名 ， 述 者 不 作 ， 何 坎 ? 盖 当 时 只 有 诗 ， 无 诗人 。 
SAME, FAT BRA LH, RAZH, MAT 
' BARK, 期 于 “ 言 志 ?而 止 。 人 无 定 诗 ， 诗 无 定 
指 , 以 故 可 名 不 名 , 不 作 而 作 也 。 
论 当 时 作 诗 和 赋 诗 的 情形 , 都 很 确切 。 
这 种 赋 诗 的 情形 关系 很 大 。 献 诗 的 诗 都 有 定 
指 ， 全 篇 意义 明白 。 赋 诗 却 往往 断章取义 ， 随 心 所 
欲 , 即 景 生 情 , 没有 定 准 。 璧 如 < 野 有 蔓草 >， 原 是 男 
女 私 情 之 作 , 子 大 叔 却 堂皇 的 赋 了 出 来 ; 他 只 取 其 中 
“WH, 适 我 愿 今 ? 两 句 ， 表 示 欢 迎 赵 备 的 意思 。 
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LAR, 零 露 清 今 。 有 美 一 人 ， 清 扬 婉 今 。? 
以 及 下 章 ， 慌 怕 都 是 不 相 于 的 @ 。 断 章 取 义 只 是 借 
用 诗句 作 自 己 的 话 。 所 取 的 只 是 句子 的 广义， 就 是 
字面 的 意思 ， 而 不 管 全 诗 用 意 ， 就 是 上 下 文 的 意 
轧 。 一 一 有 时 : 却 也 取 喻 义 ,如 < 左 传 3 昭 公元 年 ， 郑 伯 
享 赵 孟 , PBR «AH, 便 是 以 “更 人 巢 坞 居 ”“ 喻 亚 
BAB, 赵 孟 党 之 ”( 杜 预 注 )。 但 所 取 喻 义 以 易 晓 为 
主 ; 偶然 深 曲 些 , 便 须 由 赋 诗 人 加 以 说 明 @ 。 那 时 代 
只 要 诗 熟 , ARUN, 总 知道 所 要 言 的 志 ; 若 取 喻 义 ， 
就 不 能 如 此 共 晓 了 。 听 了 赋 诗 而 不 知 赋 诗 人 的 志 
的 , 大 概 是 诗 不 熟 , 唱 着 听 不 清楚 。 所 以 卫 献 公教 师 
曹 歌 ¢ 巧 言 篇 ?的 末 章 给 孙 珊 昨 , 讽刺 孙 文 子 “ 无 拳 无 
勇 , 职 为 乱 阶 ”。 师 曹 存心 捣乱 , 还 怕 唱 着 孙 央 不 懂 ， 
便 朗 育 了 一 回 一 一 “以 声 节 之 日 a, “i ea 
奏 的 @ ——, IM GDNF, RAM TALS 
有 ， 不 明了 事 势 也 不 能 知道 赋 诗 人 的 志 。 齐 庆 封 聘 


@  * 左 优 ?入 公 二 十 三 年 “ 公 跨 < 六 月 ”名 正义 * 云 ; “十 者 礼 
会 , 因 古 诗 以 见 意 ， 故 言 陵 诗 断 章 也 。 其 全 称 诗篇 者 ， 多 取 
首 章 之 义 。 dors, 

OQ Me MAT, MEMRAM ARAM, TBH 
RE: FUGMDRR FFI FUG MZ 公 供 之 
事 。? BADIA ABE: “小 国 像 荣 章 似 的 ， 大 国共 爱民 
着 用 它 , 它 总 听 用 的 。” 

© ”4 岗 礼 * 大 司 乐 > “与 道 讽 育 言语 "郑玄 注 。¢ 墨 子 ， 公 盏 篇 > 
“请 诗 三 百 , 纺 诗 三 百 , 歌 诗 三 百 , 舞 诗 三 百 2，“ 诈 "无 防 乐 相 
配 ,似乎 只 有 节奏 一 -也许 是 配 鼓 轩 。 

@ 在 传 > 襄公 十 四 年 。 
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二 十 世纪 国学 丛书 ， 诗 言 志 


鲁 , FRDEFER FR RAR, WR fr 
“IMAM, ARPA AN? $A A. JK BALA 
6 BAB F Lin, 他 吃 品 还 是 不 佳 ， 叔 孙 不 
气 ,索性 数 乐 工 朗 育 <《 茅 攀 ? 给 他 听 ; eR. 
和 但 是 庆 封 还 是 不 知道 8 。 他 实在 太 糊 
涂 了 ! 赋 诗 大 都 是 自己 歌唱 。 有 时 也 教 乐 工 歌唱 ; 
«Fe feo Ai WRI “REL” (IO BNA, AR” “fe 
FIR” ATES ， 又 刚才 举 的 两 例 中 也 由 乐 工 诵 诗 。 
赋 许 和 献 诗 都 合 乐 ; 到 春秋 时 止 , 诗 乐 还 没有 分 家 。 
= Bis WS 
论 “ 诗 言 志 ” 的 不 会 忘记 < 诗 大 序 >, < 大 序 》 云 
诗 者 , 志 之 所 之 也 。 在 心 为 志 ， 发 言 为 诗 。 
情 动 于 中 而 形 于 言 ; 言 之 不 足 ， KRERST; ER 
之 不 足 ， 故 永 歌 之 ; 永 歌 之 不 足 , 不 知 手 之 三 之 ， 
RAWAM, HAT, PRRAZG 故 
正 得 失 , 动 天 地 , RAP, AUTH, 先王 以 是 
BKM, MEK, BAK, 美 教化 , BMG, 
前 举 段 明明 从 < 疙 典 > 的 话 脱 胎 ,《 大 序 > 托 名 子 夏 , 而 
与 4 毛 传 > 一 鼻孔 出 气 ， 当 作 于 秦 、 汉 之 间 。 文 中 说 
“在 心 为 志 ， 发 言 为 许 ”， 却 又 说 “ 情 动 于 中 而 形 于 


O 左 传 > 襄公 二 十 七 年 ,二 十 八 年 。 
@ ARMA RADE BANE TOF 
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二 十 世纪 国学 丛书 ， 诗 言 


Ai”, MBE “WOKE, WWE, <i Mea: “ti 
HeRZE’, “” SP 原 可 以 是 同义词 ; 感 于 
BOR, “WE”, wise “a aR”. “FE” 
志 ” 志 以 发 言 O0 ”% 志 以 定 言 ?等 语 变 出 ， 还 是 “ 诗 言 
志 ” 之 意 ; 但 特别 看 重 “ 言 "， 将 “ 诗 ” 与 “ 志 ” 分 开 对 
立 ,口气 便 不 同 了 。 此 其 一 。 既 说 “ 情 动 于 中 而 形 于 
言 ?， 又 说 * 情 发 于 声 ”, 可 见 诗 与 乐 分 了 家 。 此 其 二 。 
“ 正 得 失 ” 是 献 诗 陈 志 之 义 ,“ 动 天 地 , BAM, WF 
就 是 < 部 典 > 的 “ 神 人 以 和 ”。 但 说 先王 以 诗 “ 美 教化 ， 
移 风 俗 ”, 却 与 献 诗 陈 志 不 同 ; 那 是 由 下 而 上 , 这 是 由 
上 而 下 。 也 与 赋 诗 言 志 不 同 , 赋 诗 是 “为 宾 荣 , WC. 
德 一 一 赋 诗 人 都 是 在 上 位 的 人 。 此 其 三 。 
诗 都 着 恒 在 听 歌 的 人 ， 这 里 却 多 从 作 诗 方面 看 。 
其 四 。 总 而 言 之 , 这 时 代 诗 只 重 义 而 不 重 声 , 才 a 
上 的 情形 。 还 有 , 陆 贾 < 新 语 。 慎 微 篇 > 也 说 道 : 
故 隐 之 则 为 道 , 布 之 则 为 文 ( 衍 文 ?) 诗 ; 在 
SAX, HAAG, 
“出 口 为 辞 ? 更 见 出 重 义 来 。 而 以 诗 为 “ 道 ? 之 显 ， 即 
以 “布道 ”为 “ 言 志 ”, 虽然 也 是 重 义 的 倾向 , 却 能 阐明 
“ 诗 言 志 ” 一 语 的 本 由 。 
诗 与 乐 分 家 是 有 一 段 历史 的 。 和 孔子 时 雅 乐 就 已 
敬 坏 ， 诗 与 乐 便 在 那 时 分 了 家 。- 廊 以 他 说 :“ 恶 郑 声 


O “ 左 传 ?襄公 -二 十 七 年 。 
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之 乱 雅 乐 也 (< 论语。 PAR). Mik: “MT <i, 立 
于 礼 ， 成 于 乐 ” (<《 泰 伯 >)。 诗 与 礼 乐 在 他 虽 还 联系 
着 ， 但 已 呈 露 易 足 三 分 的 形势 了 。 当 时 献 诗 和 赋 诗 
都 已 不 行 。 除 宴 享 祭礼 还 用 诗 为 仪式 歌 ， 像 < 仪 礼 > 
所 记 外 8 ,一 般 只 将 诗 用 在 言语 上 ; 孔 门 更 将 它 用 在 
修身 和 致知 一 一 教化 一 一 上 。 言 语 引 诗 ， 春 秋 时 就 
有 ， 见 于 4 左 传 > 的 甚 多。 用 在 修身 上 ， 也 始 于 春秋 
时 。< 国 语 。 楚 语 > 上 记 庄 王 使 士 训 傅 太子 驴 , LBA 
于 申 叔 时 , 叔 时 道 : 
teense 教之 诗 而 为 之 导 广 显 德 , 以 泡 明 其 志 。 
韦 昭 解 云 “ 导 , 开 也 。 显 德 谓 若 成 汤 、 文 . 武 , 周 公 之 
属 , 诸 诗 所 美 者 也 。 
读 诗人 之 志 ;“ 诗 以 言 志 ”, 读 诗 自然 可 以 “明志 ”。 
上 引 范 文子 论 赋 诗 ， 从 诗 语 见 伯 有 等 为 人 ， eae 
含 诗 可 表 德 的 意思 , 到 了 和 孔子 ， 话 却说 得 更 广泛 了 。 
{th Bis 
小 子 何 英 学 夫 诗 ! 诗 可 以 兴 , TUR, TU 
群 , 可 以 她, 途 之 事 父 ， 远 之 事 君 ， 多 识 于 鸟 兽 和 草 
木 之 名 。 (& 阳 >) 
“多 识 于 鸟 曾 草木 之 名 ”, 是 将 诗 用 在 致知 上 ;“ 诗 ” 字 
原 有 “记忆 ” “记录” 之 义 ， 所 以 可 用 在 致知 上 。 但 这 
O AFA KORE, RMA iB + VA»). KM 


日 : “ 师 击 之 始 ,< 关 瞧 ?之 乱 ,洋洋 乎 盈 耳 截 !? (oar) 部 是 
论 乐 的 话 , 故 知 当时 这 种 仪式 歌 尚 有 存 者 , 乐 工 也 还 有 。 
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与 “ 言 志 ?无 关 , 可 以 不 论 。 兴 观 群 怨 , 事 父 事 君 ， 说 
得 作用 如 此 广大 , 如 些 详 明 , 正 见 诗 义 之 重 。 但 孔子 
论 诗 , 还 是 断章取义 的 , 与 子 贡 论 “如 切 如 磋 , 如 琢 如 
磨 ” (< 学 而 >), 与 子 夏 论 “ 巧 笑 倩 分 , 美 目 盼 今 ， 素 以 
WAS” OVE) DL; AT REM NAT. M, FL 
子 惟 其 重 诗 义 ,所 以 才 说 : 
诗 三 百 ， 一 言 以 吉之， 日 “ 思 无 那 ?。(& 为 
” 政 >) 

后 来 “ 礼 记 。 经 解 篇 > 的 “温柔 敦厚 , 诗 教 也 ”， 
<《 诗 绪 。 含 神 雾 ? 的 “ 诗 者 持 也 ”0O,，“《 汉 书 > 卷 二 十 工 
《 礼 乐 志 2 的 “省 其 诗 而 志 正 ”， 卷 三 十 《艺文志 ?> 的“ 诗 
以 正言 , 义 之 用 也 ”， 似 乎 都 是 从 孔子 的 话 演变 出 来 
的 .< 诗 大 序 > 所 说 “经 夫妇 ,成 孝敬 , AE, 美 教化 ， 
移 风 俗 "， 也 是 从 兴 观 群 怨 ,“ 事 父 事 君 ”等 语 演 变 出 
来 的 。 任 家 重 德 化 ， 健 教 盛行 以 后 ， 这 种 教化 作用 
极为 世人 所 推荐 , “温柔 敦厚 ” 便 成 了 诗 文 评 的 主要 
标准 。 

TWA CMI EO, 诗 更 重 义 了 。 他 说 ， 
一 一 。 KHPSRARSH, RUGER UE 

HE, 是 为 得 之 。 KW HL) 

又 说 : 





D EFEX, io MMB ILE OTS | 
加 ”< 古 史 辨 ? 卷 三 下 三 五 二 至 三 五 八 面 。 
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领 ( 诵 ) HF, ERB, FHA, TH? 是 

以 论 其 世 也 。 是 尚 ( 上 ) 友 也 。 «KW EOT) 
“以 意 北 志 ” 是 以 己 意 己 志 推 作 诗 之 志 ; 而 所 谓 “ 志 ” 
都 是 献 许 陈 志 的 “ 志 ”, 是 全 篇 的 意义 , 不 是 断 竟 的 意 
Qo “PUMA? RUB? ROOMS, 
重子 虽然 还 不 免 用 新 章 的 方法 去 说 诗 ， 但 所 重 却 在 
全 篇 的 说 解 , 却 在 就 诗 说 诗 , 看 他 论 < 北 山 >“《 小 分 六 
<OL> 诸 篇 可 见 ( 告 子 > 下 )。 他 用 的 便 是 “以 意 逆 
志 ” 的 方法 。 至 于 “知人 论 址 ”， 并 不 是 说 诗 的 方法 ， 
而 是 修身 的 方法 ，“ 颂 诗 ”“ 读 书 ” 与 “知人 论 址 ”原来 
三 件 事 平 列 ， 都 是 成 人 的 道理 ， 也 就 是 “ 尚 友 ” 的 首 
理 。 后 世 误 将 “知人 论 世 ?与 “ 颂 诗 读书 ” 牵 合 , 将 “以 
Mw” AEWA”, TEER RS, Wilk 
史 。“< 诗 序 ? 就 是 如 此 写成 的 。 但 春秋 赋 许 只 就 当前 
环境 而 “以 诗 合意 ?>。< 诗 序 > 却 将 “以 诗 合意 ?的 结果 
就 当 作 “知人 论 志 ”, 以 为 作 诗 的 “人”“ 世 ”果然 如 此 ， 
作 诗 的 “ 志 ? 果然 如 些 ; 将 理想 当 作 事 实 , 将 主观 当 作 
客观 , 自然 数 人 难 信 。 

先秦 及 汉代 多 有 论 < 六 经 > 大 义 的 .庄子 .天 下 
篇 > 云 : 

其 在 于 《 诗 >《 书 > MELD KHOA, BL Bw 
EGP ALS WAL, “HOURS, KHOA 
¥,KILOVA AT, “Ror Fe, «HovA FA fa, 


《< 春秋 ?以 道 名 耸 。 
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Ne 《六 经 > 大 义 之 最 早 者 ,“ 道 志 ” 就 是 “ 言 

志 ” 一 一 《释文 > 说 , 道 音 导 , 虽 本 于 4 周 礼 。 大 司 乐 >， 
却 未 免 迁 曲 。 又 < 荀子， 侍 效 篇 2 云 : 

圣人 也 者 , 道 之 管 也 ， 天 下 之 道 管 是 疾 ， 百 

一 是 矣 。 故 《4 诗 》《 书 》《 礼 > 《 乐 》 之 

《 道 ) 归 是 矣 。《 诗 3 言 是 , 其 志 也 中 。《 书 3 言 是 ， 

其 事 也 。《 礼 3 言 是 ， 其 行 也 。《 春 秋 》 言 是 ， 其 

微 也 。 

这 与 《天 下 篇 > 差不多 ; 但 说 < 诗 ? 只 言 圣 人 之 志 , 便 成 
了 * 诗 序 ? 的 渊源 了 。 又 董仲舒 < 春秋 繁 露 。 玉 杯 篇 > 
云 :“ 诗 道 志 , 故 长 于 质 。 礼 制 节 , 故 长 于 文 。……? 近 
人 苏 与 ¢ 义 证 3 日 :“ 诗 言 志 , 志 不 可 伪 , 故 日 质 ”, 质 就 
是 自然 。 又 < 汉 书 ， 司马 迁 传 ? 引 董仲舒 云 诗 以 达 
TR”, GAR AIR A, MIR + SEND Zs “BE 
志 者 莫 辩 平 许 "“ 说 志 ? 也 与 “ 言 志 ” 同 。 这 些 也 都 重 
在 诗 义 上 。 

FBG CRUE, 有 全 篇 本 义 可 说 。 赋 
许 断 章 , 在 当时 馆 境 中 固然 有 义 可 说 , 离开 当时 情境 
而 就 诗 论 诗 , 有 些 本 是 献 诗 , 也 还 有 义 ， 有 些 不 是 献 
诗 , 虽然 男 有 其 义 , 却 不 可 说 或 不 值得 说 , 像 < 野 有 蔓 
草 > 一 类 男女 私信 之 作 便 是 的 。 这 些 既 非 讽 与 颁 , 也 


© iba “是 儒 之 志 ?% 以 “ 诗 言 是 其 志 也 ?为 一 句 ， 下 仿 此 。 
疑 杨 句 读 有 误 , 所 以 改 成 现在 样子 。 
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基教 化 作用 ， 便 不 是 “ 言 志 ” 的 诗 ; 在 赋 诗 流行 的 时 
候 , 因 合 乐 而 存在 。 诗 乐 分 家 , 赋 诗 不 行 之 后 ， 这 些 
许 任 撩 去 存在 的 理由 ， 但 事实 上 还 存在 着 。 为 了 给 
这 些 诗 找 一 个 存在 的 理由 , 于 是 乎 有 “ 陈 诗 观 风 ” 说 。 
<《 礼 记 ， ERROR: 
岁 二 月 , RAP RAF, TBR em 
诸侯 。…… 命 大 师 陈 诗 以 观 民风 。 
郑玄 注 “ 陈 诗 ， 谓 采 其 诗 而 视 之 。” 和 孔 颖 达 < 正 
义 ? 云 ;“ 乃 命 其 方 诸侯 大 师 , 是 掌 乐 之 官 ， 各 陈 其 国 
风 之 诗 , 以 观 其 政令 之 善 恶 ”和 孔 说 似乎 较 合 原 义 些 。 
自然 , 车 要 进一步 考查 那些 诗 的 来 历 ,“ 采 诗 ” 说 
便 用 得 着 了 。《 汉 书 。 艺文志 > 云 : 
《 书 》 日 :“ 诗 言 志 , 歌咏 言 ”, HRALCR, 
而 歌咏 之 声 发 。 诵 其 言 谓 之 诗 ， 咏 其 声 谓 之 歌 。 
故 古 有 采 诗 之 官 , 王 者 所 以 观 风俗 WER, A 


考 正 也 。 
采 诗 有 官 , 这 个 官 就 是 “行人 ”。< 汉 书 > 二 十 四 上 < 食 
RRS: 
A, RRA, 男女 有 不 得 其 所 者 ， 因 相 
SKK, SFR 孟春 之 月 ,群居 者 将 散 ， 


行人 振 木 铎 徇 于 路 以 采 诗 中, 试 之 大 师 , 比 其 音 


© ”< 左 传 > 襄公 十 四 年 引 < 夏 书 > 日 : MADER, 但 元 
RP ZX 
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#, 以 闻 于 天 子 。 

这 样 ， 采 诗 的 制度 便 很 完备 了 。 只 看 “ 比 其 音律 "一 
语 , 便 知 是 专 为 乐 诗 立 说 ; 像 < 左 传 > 里 “ 城 者 访 "“ 典 
AGA’ 那些 徒 歌 ， 是 不 在 采 录 、 陈 献 之 列 的。 这 是 什 
么 原故 呢 ? 原来 汉代 有 采 歌 谣 的 制度 ,《 艺 文 志 > 云 : 

自 孝 武 立 乐 府 而 采 歌 谣 ， 于 是 有 代 、 赵 之 

HZ, ANZA, 各 感 于 京 乐 , 缘 事 而 发 ， 亦 可 以 

观 风俗 , to ABZ, 

徐 中 每 先生 指出 采 诗 说 便 是 受 了 这 件 事 的 有 暗示 而 创 
立 的 @ ; 那么 ， 就 无 怪 乎 顾 不 到 <《 左 传 ? 里 那些 证 、 诵 
等 等 了 。《 王 制 篇 2 出 于 汉 侍 之 手 ， 是 理想 ， 非 信 史 ， 
“ 陈 诗 " 说 也 莫不 住 。 陈 诗 “ 采 诗 " 虽 为 乐 诗 立 说 , 但 
指出 “ 观 风 ”, 便 已 是 重 义 的 表现 。 而 要 “ 观 风俗 ， 知 
得 失 ”, 就 什么 也 得 保存 着 ， 男 女 私 情 之 作 等 等 当然 
也 在 内 了 。 这 类 诗 于 是 乎 有 了 存在 的 理由 。 

《 诗 大 序 ? 说 “国史 明 乎 得 失 之 迹 ， 伤 人 伦 之 废 ， 
ANZ, UKE”, <P “ee 
AZ RMGKLS RR", WPM, ASWR”, 
以 及 “各 言 其 伤 ”, RRB OE”, 不 过 “吟咏 
' 的 人 不 一 定 是 “国史 ”, ARDEA, 
刑 政之 苛 " 轩 了 。“ 吟 号 情 性 ” 原 已 着 董 作 诗人 ， 西 汉 


OD 徐 中 每 “ 协 风 说 >， 见 中 央 研 究 院 历史 语言 研究 所 集 3 第 
六 本 第 四 分 四 三 一 面 。 
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时 < 韩 诗 3 里 有 “ 饥 者 歌 食 , 劳 者 歌 事 ”的话 , 更 显明 的 
着 蛋 作 诗人 , 并 显明 的 指出 诗 的 “ 缘 情 ”作用 。 但 < 韩 
许 ， 伐木 篇 > 说 云 ， 

《伐木 > 废 ，, 朋 友之 道 缺 。 劳 者 歌 其 事 , 诗 人 

RA, 自 苦 其 事 。 

说 到 “朋友 之 道 ?， 可 见 所 重 还 在 讽 ， 还 在 “以 风 其 
上 ?。 班 氏 的 话 , 与 “ 歌 食 ”“ 歌 事 ” 义 略 同 , 但 归 到 “以 
观 风俗 "， 所 重 也 还 在 “以 风 其 上 ”。 两 家 论 到 诗 的 
“ 缘 情 ”作用 , 都 只 是 说 明 而 不 是 评价 .< 伐木 篇 3 若 不 
关 涉 到 朋友 之 道 的 完 缺 ,“ 歌 事 ? 便 无 价值 可 言 。 诗 
歌 车 不 采用 陈 之 , “哀乐 之 心 2“ 歌 咏 之 声 ? 又 有 何 用 ? 
可 多 这 类 “ 缘 情 ?的 诗 的 真正 价值 并 不 在 “乡情 ?， 而 
EPL, “以 风 其 上 >。 不 过 献 诗 时 代 虽 是 作 诗 
陈 一 己 的 志 ， 却 非 关 一 己 的 事 。 赋 诗 时 代 更 只 以 借 
诗 言 一 国之 志 为 主 ; 偶然 有 人 作 诗 一 一 那 时 一 律 称 
为 “ 赋 ” 诗 一 一 , 也 都 是 讽 颂 政教 , 与 献 诗 同 则 。 总 之 
诗 乐 不 分 家 的 时 代 只 着 重 听 歌 的 人 ; 只 有 诗 ， 无 诗 
人 ， 也 无 “ 诗 缘 情 ?的 意念 。 诗 乐 分 家 以 后 ， 教 诗 明 
志 , 诗 以 读 为 主 , 以 义 为 用 ; 论 诗 的 才 渐 渐 意 识 到 作 
诗人 的 存在 。 他 们 虽 还 不 承认 “ 诗 缘 情 ”的 本 身价 
值 , 却 已 发 见 了 诗 的 这 种 作用 , 并且 以 为 “王者 ”可 由 
这 种 “ 缘 情 ”的 诗 “ 观 风俗 ， 知 得 失 ， 自 考 正 ”。 那 么 
“ 缘 情 " 作 诗 竞 与 “ 陈 志 ” 献 诗 殊途同归 了 。 但 < 诗 大 
序 ? 既 说 了 “在 心 为 志 , 发 言 为 诗 ”, 又 说 “ 情 动 于 中 而 
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形 于 言 "， 又 说 “吟咏 情 性 ”; 后 二 语 虽 可 以 算是 “ 言 
志 ” 的 同 义 语 ， 意 味 究竟 不 同 ,< 大 序 > 的 作者 似乎 看 
出 “ 言 志 ? 一 语 总 关 政 教 , 不 适用 于 原 是 “ 缘 情 ”的 诗 ， 
所 以 转换 一 个 说 法 来 解释 。 到 了 < 韩 诗 > 及 < 汉 书 > 时 
代 , 看 得 这 情形 更 明白 , 便 只 说 “ 歌 食 “ 歌 事 "， 只 说 
“哀乐 之 心 "，“ 各 言 其 伤 ， 索 性 不 提 “ 言 志 " 了 。 可 见 
“ 言 志 : 跟 *“ 缘 情 "到 底 两 样 , 是 不 能 混为一谈 的 。 


作 诗 言 志 


战国 以 来 ， 个 人 自作 而 称 为 诗 的 ， 最 早 是 < 苟 
F + 赋 篇 > 中 的 < 优 诗 >, BA: 
天 下 不 治 , HBF, 
杨 售 注 ;“ 请 陈 优异 激 切 之 诗 ， 言 天 下 不 治之 意 也 。” 
诗 以 四 言 为 主 , 虽 不 合 乐 , 还 是 献 诗 讽 谏 的 体裁 。 其 
次 是 秦始皇 教 博 士 做 的 < 仙 真 人 诗 >， 已 供 。 他 游行 
KF WEY RR, “4 SABATHIA ZO , 大 约 是 献 诗 颂 美 
一 类 。 西 汉 如 韦 孟 作 的 《 讽 谏 诗 >, 韦 玄 成 作 的 <《 自 劾 
诗 ? 等 @ ,也 都 是 四 言 ,或 以 讽 人 ,或 以 自 讽 , KAR, 
可 还 是 献 诗 的 支流 余 裔 。 不 过 当时 这 种 诗 并 不 多 。 
诗 不 合 乐 ,人 们 便 只 能 读 , 只 能 揣摩 文辞 ， 作 诗人 的 
名 字 倒 有 了 出 现 的 机 会 ， 作 诗人 的 地 位 因此 也 渐渐 


@ “史记 , 秦始皇 本 纪 >。 
@ < 汉 书 2 七 十 三 < 韦 贤 传 >。 
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显著 。 但 真正 开始 歌咏 自己 的 还 得 推 *“ 骚 人 ”， 便 是 
ERR. HURT EW “ie”, WAR’ 
“TP” , «RE RE + AE BLVD: 
PY ELH AS, FRESH A, 
SEE ACY ff fos OH: 
ERR MAES, 抒 中 情 而 属 诗 。 
说 得 都 很 明白 。 既 然 是 “ 诗 ”, 自然 就 有 “ 言 志 ” 作 用 。 
« 韩 诗 外 传 > 卷 七 记 着 : 
孔子 游 于 景山 之 上 , FR FT MAM) 
孔子 日 : “君子 登高 必 冉 。 小 子 愿 者 何 ? S 
其 愿 ， 皇 将 启 小 。? 
子路 日 : “由 愿 奋 长 载 ， 功 三 军 ， 乳 虎 在 后 ， 
仇敌 在 前 , KKRS, 进 救 两 国之 患 。” LFO’ 
“Hr Hs” 
子 贡 日 :“ 两 国 构 难 , ELAM, LRBR, 
赐 不 持 一 尺 之 丘 , 一 斗 之 粮 , 解 两 国之 难 ; 用 网 
aH, BABA CPUS OG, “HER” 
AOR, LFA: “Ate R?” hvAw. 
“二 子 已 愿 ， 故 不 敢 愿 ?孔子 日 : “不 同 ， 意 各 有 
事 要 ， 回 其 愿 ， 乒 将 启 汝 。? 颜 浏 日 :“ 愿 得 小 国 而 
相 之 ， 主 以 道 制 ， 臣 以 德 化 ; 君臣 同心 ， 外 内 相 
应 。 列 国 诸侯 莫不 从 义 向 风 。 壮 者 趋 而 进 ， 老 
者 扶 而 至 。 教 行 乎 百姓 ， 德 施 乎 四 变 ; 27H 
兵 , BETFOM, ATRRAT. BEM, 各 


sl 


Mas EE 





乐 其 性 ; 过 贤 使 能 ， 各 任 其 事 。 于 是 君 组 于 上 ， 
臣 和 于 下 ; RRAA, WEP HM, MERI, F 
仁义 者 赏 , 言 战斗 者 死 。 则 由 何 进而 救 , 赐 何 难 
之 解 1” 和 孔子 日 :“ 圣 士 截 ! 大 人 出 , 小子 匿 , 圣 者 
BEAR, BEAK, MH BEB R” 
这 个 故事 又 见于 同 书卷 九 《 说 苑 ， 指 武 篇 > 及 伪 < 家 
语 。 致 轧 篇 >， 但 “和 君子 登高 必 赋 ?一 语 都 作 “ 二 三 子 
各 言 尔 志 ”?。 三 人 所 陈 缘 关 政 教 ， 确 合 “ 言 志 ” 本 引 。 
这 故事 未 必 真 ， 却 可 见 “ 赋 者 古诗 之 流 ”( 班 固 <《 两 都 
赋 序 ?中 语 ?)， 也 跟 诗 一 样 可 以 “ 言 志 ?9 。 所 以 《 汉 
书 。 艺 文 志 ? 道 : 
春秋 之 后 ， 周 道 冶 坏 。 聘 问 歌 咏 不 行 于 列 
国 , 学 诗 之 士 逸 在 布衣 ， 而 贤人 失 志 之 赋 作 类。 
ABURRERAR. BRAG, SRAM, 
MA WIREFAR, 
“贤人 失 志 ?而 作 赋 , 用 意 仍 在 乎 “ 风 ”, 这 是 确 有 依据 
的 。 不 过 苟 、 邮 两 家 并 不 相同 。 苟 子 的 《成 相 辞 > 和 
< 赋 篇 > 还 只 是 讽 , 届 原 的 《离骚 >< 九 章 >, 以 及 传 为 他 
PER < b ><a, 虽 也 歌咏 一 已 之 志 , 却 以 一 已 
欧 穷 通 出 处 为 主 ， 因 而 “ 抒 中 情 ” 的 地 方 占 了 重要 的 
地 位 一 一 宋 玉 的 《 九 辨 > 更 其 如 此 。 这 是 一 个 大 转 
变 ,“ 诗 言 志 ” 的 意义 不 得 不 再 加 引申 了 ;4 诗 大 序 > 所 


@ SAVARD, < 国文 月 刊 > 二 十 二 期 。 
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以 必须 换 言 “ 吟 咏 情 性 ”， 大 概 就 是 因为 看 到 了 这 种 
情形 。 
WX WKAR AZ IR’, Cais 
词 , RAMI LO; BIA aR, HRW 
百 而 讽 一 ”@ 。 xR T + RRO «K ><a 
4 和 能 >( 针 ) 等 篇 的 扩展 ， 加 上 届 、 宁 的 辞 。 沈 约 < 宋 
书 。 谢 灵 运 传 论说 “ 自 汉 至 魏 ”" “文体 三 变 ”, 第 一 提 
到 的 便 是 “ 相 如 工 为 形似 之 言 "。 “形似 之 言 ”扼要 的 
说 明了 “ 辞 人 之 赋 ”。“ 形 似 ” 不 是 “ 缘 情 ”" 而 是 “ 体 物 ”， 
现在 叫做 “描写 ”"， 却 能 帮助 发 挥 “ 毕 情 " 作用。 东汉 
的 赋 才 真 走 上 “ 届 原 赋 ” 的 路 ; 沈 约 说 “二 班长 于 情理 
之 说 ”, 正 指 此 。“ 情 理 ” 就 是 “ 情 性 ”®@ ， 也 就 是 “ 志 ”; 
这 是 将 “ 诗 言 志 ” 跟 “吟咏 情 性 ”调和 了 的 语言 。 那 时 
有 汉 衍 的 < 显 志 赋 >, 他 的 “ 自 论 ” 云 : 
MZRGRELR, TRAERMAR HR 
ER, ARR, AMR, FAGAM 
怀 。 抑 心 折 节 ， 意 凄 情 悲 。…… BER YG, 
. 其 篇 日 “ 显 志 ”。“ 显 志 ” 者 , 言 光明 风化 之 情 , 昭 
章 玄 妙 之 思 也 @ 。 
所 谓 “ 显 志 ”, BEAM“ As”, 但 赋 的 只 是 一 已 的 穷 


“RE “艺文志 ?。 

《 汉 书 。 司 马 相 如 传 赞 > 引 扬 雄 语 。 

< 礼 记 。 乐 记 >“ 天 理 灭 疾 ?郑玄 注 : “Bate.” 
«后 汉 书 > 五 十 八 下 本 传 。 


secs | 
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通 。< 文 选 ?所 录 “ 志 赋 "， 班 固 < 幽 通 > 的 “致命 遂 志 ”> 
Uk Ore 支 > 的 “ 宣 寄情 志 ” © ,其 实 都 是 如 此 ; 张衡 的 
<“ 归 田赋 ?> 也 只 言 一 己 的 出 处 ， 文 同 -- 例 。 此 外 可 称 
为 “ 志 赋 ?的 还 多 , 明 题 “ 志 ” 字 的 也 不 少 , 梁 元 帝 一 篇 
简直 题 为 “ 言 志 ?@ , 都 是 这 一 类 。< 檀 弓 篇 3 所 记 “ 言 
志 "一 语 , 本 指 穷 通 而 说 ， 如 前 所 论 。 但 “ 诗 ” 言 一 已 
穷 通 ， 却 从 “骚人 ? 才 开 始 。 从 此 “ 诗 言 志 ” 一 语 便 
也 兼 指 一 已 的 穷 通 出 处 。 士 大 夫 的 穷 通 出 处 都 关 政 
教 , 跟 * 饥 者 歌 食 , 劳 者 歌 事 ” 原 不 相同 , 称 为 “ 言 志 ?， 
也 自 有 理 。 沈 约 还 说 “ 子 建 (曹植 )、 仲 宣 ( 王 紧 ) 以 气 
质 为 体 ”, 那 却 是 “ 缘 情 ”的 赋 , 不 能 称 为 “ 言 志 ? 了 。. 
东汉 时 五 言 诗 也 浙 兴 盛 。 班 固 < 咏 史 > RR 
Bn: ABM. DM—-BR®, ”还 是 感 讽 
之 作 。 到 了 汉 末 , 有 了 醇 炎 作 诗 二 篇 , 其 一 
KBRAK, 窖 路 狭 且 促 。 renee 
RAFAH, CEKATA, Ret SEs BA 
PR EBRRR PRESK, RRA, 
en MEHHL, 志士 不 
相 卜 。 陈 平 教 里 社 , 韩信 钓 河曲 。 终 居 天 下 宰 ， 
ULAR, BERTH, 功名 重山 岳 图 。 


D “ 汉 书 ?七 十 上 < 令 传 “后 汉 书 > 八 十 九 < 张 衡 传 ?。 
OQ 《文选 ?十 四 至 十 六 , 又 < 历代 赋 汇 外 集 ? 一 至 六 。 
@ «Bid 仓 公 传 ? 张 守节 “正义 > 引 。 

@® “后 汉 书 > 一 一 D 下 本 传 。 
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这 篇 和 另 一 篇 , 后 世 题 为 “ 见 志 诗 ?。 诗 中 道 ^ 通 塞 苟 
由 已 , REA bP’, “EMEA. MM: 
仲 长 统 传 > 也 记 他 “ 作 诗 二 篇 , 以 见 其 志 ”, Ee 
杜 炎 的 “ 见 志 ” 是 “吟咏 情 性 *”， 自 述 怀抱 ， 而 归于 政 
教 。 仲 长 统 的 “ 见 志 ” 也 是 自述 怀抱 ， 但 歌咏 的 是 人 
AE“RIB’, ACEH AE BARB, AED 
观 一 一 仲 长 统 歌咏 的 是 出 世 观 一 一 , 可 以 表 兄 德 性 ， 
并 且 也 还 是 一 种 出 处 ， 也 还 反映 着 政教 。 后 来 清 代 
纪 了 网 论 “ 诗 言 志 ”， 说 志 是 * 人 品 学 问 之 所 见 ”, 又 说 诗 
“以 人 品 心 术 为 根 攀 ?@ , 正 指 的 这 种 表 见 德 性 而 言 。 
当时 只 有 替 嘉 < 留 郡 赠 妇 诗 ? 五 言 三 篇 ， 自 述 位 俩 情 
好 @ ， 与 政教 无 甚 关 涉 处 。 这 该 是 “ 缘 情 ?的 五 言 诗 
之 始 。 五 言 诗 出 于 乐府 诗 ， 这 几 篇 一 一 连 那 两 篇 四 
言 一 一 也 都 受 了 乐府 诗 的 影响 。 乐 府 许 “ 言 志 ”的 
Wp, “ 缘 情 ?的 多 。 辞 赋 跟 乐府 诗 促 进 了 “ 缘 情 ?的 诗 
的 进展 ,< 诗经 > 却 是 经 学 的 一 部 门 , 论 诗 的 总 爱 溯源 
于 《三 百 篇 >， 其实 往往 只 是 空 泛 的 好 古 的 理论 。 这 
车 候 五 言 诗 大 戌 。 所 谓 “ 一 字 千 金 ” 的 古诗 十 九 首 ， 
经 多 人 考 定 ， 便 作 于 建安 (献帝 ) 前 一 个 时 期 。 魏 广 
帝 《 与 吴 质 书 > 云 : “AOU Aiea, (AIT, 
其 五 言 诗 之 善 者 妙 绝 时 人 。? 可 见 建 安 时 五 言 诗 的 体 

@ 依次 见 < 郭 车 山 诗 集 序 > 及 “《 诗 教堂 诗集 序 ?，s 纪 文 达 公文 


集 ? 九 。 
Q@ “ 玉 台 新 咏 > 卷 一 。 
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制 已 经 普遍 , 作者 也 多 了 ; 这 时 代 才 真有 了 诗人 。 住 
十 九 首 还 是 出 于 乐府 诗 ， 建 安 诗人 也 是 如 此 。 到 了 
正 始 ( 魏 齐 王 芳 ) 时 代 , 阮籍 才 摆 脱 了 乐府 诗 的 格调 ， 
用 五 言 诗 来 歌咏 自己 。 他 “ 作 < 咏 怀 诗 > 八 十 余 篇 , 为 
世 所 重 "@ 。 颜 延 之 云 : 
MERAH, FREFRR, AHA, 
KEAKELE, KEANU, HAIR, T 
RAF, 难以 情 测 。 
“TERI UL? Fe “WV AES, (“RB A” , “ 
AREZ I , 就 都 是 一 已 的 穷 通 出 处 了 一 一 虽然 也 . 
是 与 政教 息息相关 的 。 诗 题 “ 咏 怀 ”， 其 实 换 成 “ 言 
志 ” 也 未 尝 不 可 。 

“ 诗 言 志 ” 一 语 虽 经 引申 到 士大夫 的 穷 通 出 处 ， 
还 不 能 包括 所 有 的 诗 。& 诗 大 序 变 言 “吟咏 情 性 ”, 却 
又 附带 “国史 …… 伤 人 伦 之 废 , 哀 刑 政之 苛 " 的 条 件 ， 
不 便 断 章 取 义 用 来 指 “ 缘 情 ” 之 作 。< 韩 诗 > 列 举 “ 歌 
食 ”“ 歌 事 "， 班 固 浑 称 “ 哀 乐 之 心 *， 又 特 称 “各 言 其 
伤 ”, 都 以 别 于 “ 言 志 ”， 但 这 些 语句 还 是 不 能 用 来 独 
标 新 目 。 可 是 “ 缘 情 ”的 五 言 诗 发 达 了 ,，“ 言 志 ” 以 外 
迫切 的 需要 一 个 新 标 目 。 于 是 陆 机 < 文 赋 > 第 一 次 铸 
WTR AG TT AAR” BCT TES, “BAA? CTA LNG “PS Wk 
TRE? TAT Ae, Bald th, FPR TS <ai> HI<BE 


D ¢ 置 书 > 四 十 九 本 传 。 
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志 % 的 话 , 扼要 的 指明 了 当时 五 言 诗 的 趋向 。 他 还 说 
“ 赋 体 物 而 浏 亮 ?， 问 样 扼要 的 指出 了 “ 辞 人 之 赋 ? 的 
特征 一 一 也 就 是 沈 约 所 谓 “ 形 似 之 言 >。 从 陆 氏 起 ， 
“ 体 物 " 和 “ 缘 情 ? 渐 渐 在 诗 里 通力 合作 ， 他 有 意 的 用 
“ 体 物 ”来 帮助 “ 缘 情 ?的 “ 绮 摩 ?。 那 时 据说 还 有 “ 赋 
诗 观 志 ” 的 局 面 。 干 宝 ¢ 晋 纪 > 说 “ 泰 始 (武帝 ) 四 年 上 
幸 芳 林 园 ,与 群 臣 赋 诗 观 志 ”; 孙 感 < 晋 阳 秋 > 说 “ 散 骑 
常 侍 应 贞 诗 最 美 ?0 。 应 贞 的 诗 见 < 文选 > 卷 二 十 “ 公 
TRE, 是 四 言 , 题 为 《 晋 武帝 华 林 园 集 >, 是 颂 美 的 献 
诗 。 但 一 般 的 五 言 诗 却 走向 “ 缘 情 ”的 路 。< 文 选 > 二 
十 三 有 潘岳 < 蛋 亡 诗 > 三 首 ， 第 二 首 中 道 : “上 剧 东 门 
吴 , 下 愧 蒙 庄子 。 赋 诗 欲 言 志 , 此 志 难 具 纪 。 命 也 可 
奈何 ! 长 戚 自 令 器 ,” 合 看 这 六 语 , 所 谓 “ 赋 诗 言 志 ”， 
显然 指 的 人 生 义 理 。 可 是 就 三 首 诗 全 体 而 论 ， 却 都 
是 “ 缘 情 ?之 作 。 东 如 有 ”“ 玄 言 诗 "， 钞 袭 < 老 兴 庄 > 文 
句 , 专 一 歌 呈 人生 义理 ; 诗 钻 入 一 种 狭隘 的 “ 言 志 ”的 
fis ffi HB, 终于 衰 灭 无 存 。 于 是 再 走 上 那 “ 缘 情 ? 的 路 。 
这 时 代 诗 人 也 还 有 明言 自述 已 志 的 ， 可 是 只 指 穷 通 
出 处 , 或 竟 是 歌咏 人 生 的 “乡情 ?之 作 。 陶 渊 明 < 五 柳 
先生 传 > 说 “ 常 著 文 章 自 娱 ， 颇 示 己 志 "。 他 志 在 田 
Fa, 而 又 从 田园 中 体验 人 生 ; DTI “aa”, FREI 
MGA. WRITE HM Bw RAB, 
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诗 以 言 志 ?; 他 从 山水 的 赏 悟 中 歌咏 自己 的 穷 通 出 
处 一 一 诗 却 以 “ 体 物 ” 著 。 还 有 江 淹 < 杂 体 诗 > 中 拟 徐 
康 的 一 首 (< 文选 > 三 十 一 ), 题 为 言 志 ”, 却 以 歌咏 人 
生 义 理 为 主 。 

六 朝 人 论 诗 ， 少 直 用 “ 言 志 ” 这 词组 的 。 他 们 一 
面 要 表明 诗 的 “ 缘 情 ” 作 用 ， 一 面 又 不 敢 无 视 ie 
志 ” 的 传统 ; 他 们 没有 胆量 全 然 扬 开 “ 志 ” 的 概念 ， 
自 采 用 陆 机 的 “ 缘 情 ” 说 ， 只 得 将 “ 诗 言 志 ” Lee 
头 换 面 ， 来 影射 “ 诗 缘 情 " 那 句 话 。 范 轮 所 谓 “ 见 志 ” 
便 是 如 此 , 已 见 上 引 。 又 , 沈 约 《 宋 书 ， 谢 灵 运 传 论 > 
B: “RMKWZR, GEG ZB, WIAA, Fes} 
情 。 夫 志 动 于 中 , 则 歌咏 外 发 。……” 文 中 虽 提 到 “六 
义 ”“ 四 始 ”, 可 并 不 阐发 “风化 “ 风 刺 ”的 理论 。“ 志 动 
于 中 ”就 是 < 诗 大 序 > 的 “ 情 动 于 中 ”;“ 刚 柔 " 是 性 ,“ 喜 
慢 ” 明说 是 情 , 一 般 的 性 情 便 是 他 所 谓 “ 志 ”*。 这 也 就 
是 < 诗 大 序 > 说 的 “吟咏 情 性 ”， 只 是 居然 断章取义 的 
去 了 那些 附带 的 条 件 。k 文 心 雕 龙 。 明 诗篇 > 云 : “人 
京 七 情 , 应 物 斯 感 ; 感 物 吟 志 , 莫非 自然 。” 这 个 “ 志 ” 
明 指 “七 情 ”;“ 感 物 吟 志 ” 既 “莫非 自然 ”", “乡情 ”作用 
也 就 包 在 其 中 。《 诗 品 序 > 云 :“ 气 之 动物 ， 物 之 感人 ， 
故 揪 萝 性情, 形 诸 舞 咏 。? 以 下 列举 物候 人 情 ， 又 云 : 
“ 凡 斯 种 种 , 感 荡 心 灵 。 非 陈 诗 何 以 展 其 义 ， 非 长 歌 
何以 对 其 情 ! 故 日 , 诗 “可 以 群 ,可 以 怨 '。 使 穷 贱 易 
安 ， 幽 居 靡 浆 ， 莫 尚 于 诗 矣 。” 这 里 只 说 “性 情 ”“ 心 
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灵 ”, 不 提 “ 志 ” 字 ; 但 “ 陈 诗 展 义 ”和 “长 歌 引 情 ”,“ 穷 
峰 易 安 " 和 “ 幽 居 靡 闽 ”, 都 是 “ 言 志 ”“ 缘 情 ” 之 别 ， 叉 
写 | 孔子 的 话 ， 更 明 是 尊重 传统 的 表现 。 不 过 敌 子 足 
论 读 许 ， 狸 嵘 引用 “可 以 群 ， 可 以 怨 "， 却 移 来 论 作 
诗 一 一 “可 以 兴 , 可 以 观 ? 意 义 分 明 , 不 能 移 用 ， 所 以 
咯 去 。 建 安 以 来 婚 有 了 诗人 ， 论 诗 的 自然 就 注重 作 
诗 了 。 

梁 代 裴 子 野 作 《 雕 虫 论 >， 择 击 当时 作 诗 的 人 。 
他 说 : 

古 者 “四 始 ”“ 六 义 ?， SHAR RYT 

之 气 , 且 彰 君 子 之 志 ; 劝 美德 思 ， 王 化 本 再 。…p… 

宋 初 迄 于 元 嘉 ( 文 帝 )， 多 为 经 史 。 大 明 CHAK 

帝 ) 之 代 , FM Xe 自 是 间 间 年少, 贵 游 总 

角 , 固 不 按 落 六 艺 , 吟咏 情 性 。 学 者 以 “ 博 依 ?为 

- 急 务 ， 谓 章句 为 专 重 , ZRAR, RRAM, KH 

BRT ER, ELF, ROLAA, 远志 极 风 

Ho RXH RSH, THRE, BHR CK 

范 英 华 《七 四 二 ) 

他 在 主张 恢复 经 学 ， 也 在 主张 恢复 “ 诗 言 志 " 的 
传统 ; 诗 至 少 要 吟咏 穷 通 出 处 , 不 当 在 “ 卉 木 “ 风 云 ” 
里 多 轿子。 他 择 击 的 是 “乡情 ”“ 体 物 ” 的 诗 。 他 引用 
“ 险 咏 情 性 ”一 语 , 实 指 “ 缘 情 ” 而 言 ; 这 揭穿 了 一 般 调 
和 论 者 的 把 戏 。 但 他 虽 能 看 出 “ 言 志 ” 跟 “吟咏 情 性 ” 
不 同 ， 在 “远志 ”和 “其 志 弱 ”二 语 里 却 还 将 所 谓 “ 志 ” 
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与 “ 情 ” 混 为 一 谈 。 这 可 见 词 语 的 一 般 用 例 影响 之 
大 。< 雕 虫 论 > 并 没有 能 够 挽回 “ 缘 情 ”的 五 言 诗 的 趋 
势 ， 更 没有 能 够 恢复 “ 志 ? 字 的 传统 用 例 。 反 之 ， 那 
“ 情 ”“ 志 ”含混 或 调和 的 语 例 ， 倒 渐渐 标准 化 起 来 。 
唐 代 孔 颖 达 < 毛 诗 正义 ?解释 k 诗 大 序 > 里 “ 诗 者 , RZ. 
所 之 也 。 在 心 为 志 , 发 言 为 诗 ” 几 句 道 : 
此 又 解 作 诗 所 由 。 诗 者 ， 人 志 意 之 所 之 适 
2, SAR, RAK, BRAS, MAH 
"5", RLF ST BSA BR, SHE, 所以. 
HSER, DERF RR, KER HP “i 
言 志 ? 也 。 包 管 万 虐 ， 其 名 日 “ 心 ?; Bhs, 乃 
HS", SLMS, PWR, TFREAS, 
则 和 乐 兴 而 颂 声 作 , KALE, MRR SH. 
“Ae KE RSEK; “RRZAB, RKRZAR’, 
此 之 谓 也 。 : 
AO RHR’, ORD, TINA GR”, 
“APA Z a” “RZ”, MBE’ “RA AT 
的 含混 的 话 。 和 孔 氏 诗 学 ,上 承 六 朝 , 六 朝 诗 论 免 不 了 
影响 经 学 , 也 不 免 间 接 给 他 影响 。 这 正 是 时 代 使 然 。 
“ 志 ”“ 情 ?含混 的 语 例 既 得 经 学 的 接受 , 用 来 解释 < 诗 
大 序 ? 里 那 几 名 话 ， 这 个 语 例 便 标 准 化 了 ， 更 有 权 . 
BT 
不 过 直 用 “ 言 志 ” 这 词组 , 就 不 能 如 此 含混 过 去 。 
这 词组 虽然 渐渐 少 用 在 讽 与 颂 的 本 义 上 ， 但 总 还 贴 
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在 穷 通 出 处 上 说 , 不离 政 教 。 唐 代 李 白 有 < 春 且 醉 起 
言 志 > 诗 云 : 

:处世 若 大 梦 ， 胡 为 劳 其 生 ? 所 以 终日 醉 ,天 
AME, CAH RW, —LHAB, SAK 
何 时 ? ARBRE, SLKERA, TAL A, 

浩 歌 待 明月 ， 曲 尽 已 忘情 。 (& 李 太白 集 > 二 十 
四 ) : 

这 里 歌咏 人 生 义 理 , 是 一 种 隐逸 的 出 世 观 , 也 是 一 种 
出 处 的 怀抱 , 所 以 题 为 “ 言 志 ?。 又 白居易 eh 

曹 喜 而 言 志 > 诗 云 : 

BRPSR HUVSBE, SRAAA, 
HREE, ph tt eat 
T,F REM, BROAD, ATHAG; & 
BABS, Y¥TACH, BHFLR, TERR 
1, FURAN, PREART, RALRE, F 
容 亦 欢欣 ; RH“AAG, FLERE’, BH 
“如 君 言 , 愿 君 少 亿 好。 我 有 平生 志 ， 醇 后 为 君 
陈 : 人 生 百 岁 期 , 七 十 有 几 人 ? FEAR, & 
是 身 之 宾 。 唯 有 衣 与 食 ， 此 事 粗 关 身 。 敬 免 饥 
KH, 余 物 尽 浮云 ”( 白 民 《 长 庆 集 2 五》 

这 也 是 穷 通 出 处 的 怀抱 所谓“ 平生 志 ”, 是 一 种 
入 世 观 。 白 氏 在 < 与 元 九 ( 策 ) 书 > 中 将 自己 的 读 分 为 
* 讽 论 诗 ”“ 闲 适 诗 ”等 四 类 , 这 一 篇 便 在 “闲适 诗 ? 里 
他 说 ， 
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TEAR, FARA, AGKHAZMA 
2, 言 而 发 明之 则 为 诗 。 谓 之 “ 讽 论 诗 "，“ 兼 济 ” 
之 志 也 。 谓 之 “闲适 诗 ”，“ 独 普 ” 之 义 也 。 故 览 
诈 诗 者 , 知 什 之 道 融 。 
“ 兼 济 "的 “ 讽 论 诗 ” 不 用 说 整个 儿 是 “ 言 志 ” 的 “ 独 
善 的 “闲适 诗 ? 明 明 也 有 一 部 分 是 “ 言 志 ” 的 。 这 是 
“ 言 志 ? 的 讽 颂 本 义 跟 穷 通 出 处 引申 义 分 别 应 用 的 显 
Bil; 以 “ 兼 济 ? 与 “ 独 善 ? 二 语 阐 明 这 两 个 意义 , 最 是 简 
当 明 确 。 他 说 “ 奉 而 始终 之 则 为 道 , 言 而 发 明之 则 为 
洲 ”, 略 同 前 引 陆 责 4 新 语 >， 却 是 六 朝 “ 因 文明 道 " 说 
的 影响 D 。 照 这 样 说 , “ 诗 言 志 ” 简 直 就 是 “ 诗 以 明 
道 " 了 一 一 这 个 “ 道 ? 却 只 指 政教 。 这 也 能 前 明 “ 诗 言 
志 ” 一 语 的 本 旨 。 还 有 南宋 王 应 麟 <《 困 学 纪 闻 > 十 八 
i 
诗 言 志 。“ 秀 干 终 成 栋 ， 精 钢 不 作 钓 "(< 端 
MBB), LERZER, “ACERS, 
AD RIAL” (KRY), 丰 清 敏之 志 也 @。 
SMEG AM RM ERAS 这 是 表 见 德 性 
的 诗 , 也 是 “ 言 志 ” 的 诗 , 而 德 性 是 “ 道 " 的 一 目 。 
，“ 诗 言 志 "的 传统 经 两 次 引申 ,扩展 以 后 , 始终 屹 
MEH. “WAI” PS REAR, WER ECA 











© «CORA - Git, “ 首 沿 圣 以 委 文 , 圣 内 文 而 明道 
@ Sear. 
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传统 的 影子 里 ， 不 能 出 头 露面 。 直 到 清 代 ， 纪 胸 论 
诗 ， 还 以 “发 乎 情 而 不 必 止 乎 礼 义 ”一 派 归 罪 于 陆 机 . 
这 一 句 话 , 说 “其 究 乃 至 于 绘画 横 陈 ”D ， 可 以 为 证 。 
这 中 间 就 是 文坛 革命 家 也 往往 不 敢 背 弃 这 个 传统 ， 
因为 它 太古 老 了 。 如 明代 公安 派 虽 说 诗 “ 以 发 抒 性 
灵 为 主 ”@ ， 况 陵 派 就 不 同一 些 。 锤 慢 《 喜 分 轧 谷 至 
All, 以 中 秋 夜 诸 名 圭 共 集 命 园 赋 诗 序 > 篇 未 去 
REPRE, SAGRMAH; 丝竹 喧 阅 , HA 
能 通 妙 理 。 各 称 诗 以 言 志 ,用 体 物 而 书 时 @ 。 
“ 称 诗 言 志 ”， 并 以 “ 体 物 书 时 ”。“ 体 物 ”“ 书 时 ” 虽 是 
“ 缘 情 ”一 面 ,“ 高 情 ”“ 妙 理 ” 却 是 人 生 义 理 ; 诗 兼 “ 言 
志 ”“ 缘 情 ” 两 用 ， 而 所 谓 “ 言 志 ” 还 是 版 依旧 传统 的 。 
又 谭 友 夏 k 王 先生 诗 序 ? 云 : 
子 又 与 之 述 故 闻 上 日， 诗 以 道 性 情 也 。…… 夫 
性 情 , 近 道 之 物 也 。 近 道 者 ,古人 所 以 寄 其 微 婉 
之 思 也 @ 。 
这 里 虽 只 说 “ 道 性 情 ” ,不 提 “ 言 志 ”， 但 所 谓 “ 近 道 之 
Dy” “phi ZB”, 其 实 还 是 “ 言 志 ” 论 。 清 代表 枚 也 算 
得 一 个 文坛 革命 家 , 论 诗 也 以 性 灵 为 主 ; 到 了 他 才 将 


，@ “ 云 林 诗 钞 序 >“ 纪 文 达 公文 集 ? 九 。 
@ 豆 中 道 « 珂 雪 帝 文集 > 二 “ 阮 集 之 诗 序 ”里 说 :“ 中 郎 〈 宗 
道 )…… 以 发 抒 性 灵 为 主 。” 
» eh ala ME ie BARE > 
”此 文 未 收入 。 : 
@ « 潭 友 夏 合集 > 九 。 
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“ 诗 言 志 ” 的 意义 又 扩展 了 一 步 ; 差 不 离 和 陆 机 的 “ 诗 
绿 情 ” 并 为 一 谈 。 他 在 《与 邵 厚 讶 太守 论 杜 茶 村 文 
书 > 中 说 道 : 
诗 言 志 。 劳 人 思 妇 都 可 以 言 ，&《 三 百 篇 2 不 
尽 学 者 作 也 。 (& 小 仓 山 房 文 集 ? 十 九 ) 
劳 人 恩 妇 都 是 在 “ 言 志 ”， 这 是 前 人 不 曾 说 过 的 。 可 
是 在 < 随 园 诗话 > 一 里 他 又 道 : 
《三 百 篇 3 半 是 劳 人 思 妇 率 意 言情 之 事 。 
那么 ， 他 所 谓 “ 言 志 ?“ 言 情 ? 只 是 一 个 意义 了 。 这 是 
将 “ 诗 言 志 ?的 意义 第 三 次 引申 ， 包 括 了 “ 歌 食 ”“ 歌 
事 ? 和 “哀乐 之 心 "“ 各 言 其 伤 ?那些 话 。 
RR HAR TAYE, 在 < 再 答 本 
少 锥 书 > 列 举 他 以 为 的 : 
来 礼 所 讲 “ 诗 言 志 ”三 字 ， 历 举 李 、 杜 、 放 伍 
之 志 , 是 矣 ， 然 亦 不 可 太 拘 。 诗 人 有 终身 之 志 ， 
有 一 日 之 志 , 有 诗 外 之 志 , 有 事 外 之 志 ， 有 偶然 
兴 到 , 流连 光景 ， 即 事 成 诗 之 志 ;“ 志 ” 字 不 可 看 
杀 也 。 谢 传 游 山 ， 韩 个 载 之 纵 伎 ， 此 岂 其 本 志 
BH? Khe LBRO) 
这 里 “ 志 ?” 字 含混 着 “ 情 ? 字 。 列 举 的 各 项 ， 界 划 不 尽 
分 明 。“ 终 身 之 志 ?似乎 是 出 处 穷 通 “ 事 外 之 志 ? 似乎 
是 出 世 的 人 生 观 ; 这 些 是 与 旧 传统 相合 的 。 别 的 就 
不 然 。 作 例 的 “ 谢 健 游 山 ? 也 合 于 “ 诗 言 志 ” 的 旧 义 ， 
EXE “HRSA HET ZR’, 
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就 是 古诗 所 谓 “ 行 乐 须 及 时 ”; BEA” TAR 
礼 义 "”， 只 是 “ 缘 情 "或 “言情 ”"， 不 是 传统 的 “ 言 志 ”。 
不 过 喜 氏 所 谓 “ 言 情 ” 却 又 与 “ 缘 情 ”不 同 。 他 在 «<A 
工 园 论 诗 书 > 里 说 愿 效 白 仿 《 白 居 易 )、 攀 川 ( 杜 牧 )， 
不 愿 删 自己 的 “ 缘 情 诗 ”, 并 有 “ 情 所 最 先 , 莫如 男女 ” 
的 话 (< 小 仓 山 房 文集 3 三 十 )。 那 么 ， 他 所 谓 “ 缘 情 
诗 "， 只 是 男女 私 情 之 作 ， 这 显然 曲解 了 陆 机 原 语 。 
然而 按 他 所 人 举 那 “ 纵 伎 " 的 网 ， 似 乎 就 是 这 种 狭义 的 
“ 缘 情 诗 ” 也 可 算 作 “ 言 志 ?。 这 样 的 “ 言 志 ? 的 许 倒 跟 
我 们 现代 译 语 的 “抒情 诗 " 同 义 了 。“ 诗 缘 情 ” 那 传统 
直到 这 时 代 才 算 真 正 抬 起 了 头 。 到 了 现在 ， 更 有 人 
以 “ 言 志 ?和 “ 载 道 ?两 派 论 中 国文 学 史 的 发 展 ， 说 这 
两 种 潮流 是 互 为 起 伏 的 .所谓 “ 言 志 "是 “人 人 都 得 自 
由 讲 自己 愿意 讲 的 话 "; 所 谓 “ 载 道 "是 “以 文学 为 工 
具 ， 再 借 这 工具 将 另外 的 更 重要 的 东西 一 一 道 一 一 
表现 出 来 "中 。 这 又 将 “ 言 志 "的 意义 扩展 了 一 步 , 不 
限于 诗 而 包罗 了 整个 儿 中 国文 学 。 这 种 局 面 不 能 不 
说 是 袁枚 的 影响 ， 加 上 外 来 的 “抒情 ”意念 一 一 “ 择 
情 ” 六 同 得 闪现 放风 各 的 ， 但 现在 的 涵义 却 是 外 来 
现时 “ 言 志 ” 的 这 个 新 义 似乎 已 到 了 
约定 俗 成 的 地 位 。 词 语意 义 的 引申 和 变迁 本 有 自然 
之 势 ,不足 惊异 ; 但 我 们 得 知道 ， 直 到 这 个 新 义 的 扩 


: © 邓 检 三 记录 < 中 国 新 文学 的 源流 > 三 七 而 、 三 四 面 。 
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展 ,““ 文 以 载 道 ',“ 诗 以 言 志 ’ , 其 原 实 一 ”0 

与 “ 诗 言 志 ” 这 一 语 差 不 多 同时 或 较 早 , :还 有 
“ 盲 以 足 志 ” 一 语 ,《 左 传 > 襄 公 二 十 五 年 引 孔 子 狗 子 
产道 

志 ( 古 书 ) 有 之 :“ 言 以 足 志 , 文 以 足 言 "?。 不 
言 , 谁 知 其 志 ? SLAXK, THR, FAM, 
郑 入 陈 , AE ERA, EH, 

杜 注 :“ 足 ， 犹 成 也 ?。 照 < 左 传 > 的 记载 及 孔子 的 解 
释 ,“ 言 ?是 “直言 ?7@@ “wee. FUME, B 
只 是 说 明 ; 文 以 行 远 , 便 是 评价 了 。 这 与 “ 诗 言 志 ” 原 
来 完全 是 两 回 事 ， 后 世 却 有 混 而 为 一 的 。 唐 中 叶 十 
文 运动 先驱 诸 人 ,往往 如 此 。 如 独孤 及 «起 郡 李 公 中 
集 序 ? 云 ; 

志 非 言 不 形 , 言 非 文 不 朝 。 是 三 者 相 为 用 ， 
PAFMNARHH HEA, A “RRR, “HR 
RB, RRR, KKTR, UMFREAX 
字 , 后 比 兴 。 其 风流 荡 而 不 返 , 乃 至 有 饰 其 词 而 
HAES, 则 润色 念 工 ， 其 实 愈 尹 。……… ATE 
同 , 风 驰 云 趋 , 文 不 足 言 ， 言 不 足 志 。 亦 犹 木兰 
AF, ZAHA, 玩 之 于 陆 而 无 涉 川 之 用 。 Km 
BR>+ =) | 





， 外 ”< 山谷 全 书 » 清 盛 炳 炜 序 中 语 。 
@ ix: Fit: 《直言 日 言 , CRE” 
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和 以 “ 足 志 ”“ 足 言 " 为 讽 颁 ( 比 兴 )， 便 是 “ 诗 言 志 ” 的 
影响 ， 而 不 是 那 两 句 话 的 本 义 了 。 又 有 将 这 两 句 话 
与 《 诗 大 序 > 的 话 参 合 起 来 的 ， 如 尚 衡 《 文 道 元 多 > 论 
“志士 之 文 ” 云 : 
志士 之 作 , PRADA, 愤然 有 所 述 ， 言 必 
有 所 讽 , 志 必 有 所 之 ， 词 寒 而 意 尽 ， 气 高 而 调 苦 ， 
斯 乃 鳄 激 之 道 正 。(《 全 唐 文 三 九 四 ) 
论文 而 “ 言 "“ 志 ”并 举 , 自然 从 孔子 的 话 来 ， 而 “有 所 
WAZ” WEEK OWE. MBE 
南 裴 尚 书 论 文书 > 云 : 
BF2ZG, FHA, SHAK, THAR, 
Ph AK, 和 而 为 音 。…… 故 “ 在 心 为 志 , 发 言 为 
诗 ”, 谓 之 文 ; 兼 三 才 而 名 之 日 儒 。 儒 之 用 , KA 
谓 也 。 言 而 不 能 文 ， 阁 子 耻 之 。《《 全 唐 文 >》 五 
=4) 
这 里 “ 志 ”“ 言 ”> 文 ? 并 举 ， 却 简直 钞 袭 了 <《 诗 大 序 > 的 
句子 ;“ 文 "是 所 谓 文教 合 一 的 文 ， 作 用 正在 讽 与 颁 。 
柳 晃 又 有 < 与 徐 给 事 论 文书 > 云 : 
文章 本 于 教化 , 形 于 治 乱 ， 系 于 国 风 。 故 在 
君子 之 心 为 志 ， 形 君子 之 言 为 文 , 论 君 子 之 道 为 
教 。(《 全 唐 文 > 五 二 七 ) 
“ 志 ”“ 言 "“ 文 "并举, 也 钞 《 诗 大 序 >, 可 是 “ 志 " 之 
i nn 
道 ” 说 的 影响 。 道 的 概念 比 志 的 概念 广泛 得 多 , 用 以 


AT 
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论文 , 也 许 合适 些 。“ 文 以 言 志 ” 说 虽 经 酝酿 ， 却 未 确 
立 , 大 概 就 是 这 个 原故 了 @ 。 





参看 金 克 术 < 为 载 道 辩 见 二 十 四 年 于 二 月 五 明天 津 《 益 世 : 
报 ' 读书 周刊 >。 
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YY 
— iPS RY 


<《 诗 大 序 > 说 : 
诗 有 六 义 泪 ,一旦 风 ， 二 日 赋 ， 三 日 比 , 四 日 
兴 ， AOR, TOA, 
< 周 礼 ， 春 官 * 大 师 > 称 为 “六 诗 ”， 次 序 相同 。 和 孔 颖 
JAKE PIE MOU: 
然则 风雅 颂 者 ,诗篇 之 异体 , 赋 比 兴 者 ， 诗 
文 之 异 辞 耳 。 大 小 不 同 而 得 并 为 六 义 者 ， 贼 比 
兴 是 诗 之 所 用 ,风雅 颂 是 诗 之 成 形 ， 用 彼 三 事 ， 
成 此 三 事 , 是 故 同 称 为 “< 义 ”, 非 别 有 篇 卷 也 @ 。 
堪 比 兴 又 单 称 诗 三 义 ， 见 于 锤 嵘 ¢ 诗 品 序 >。 风 雅 颂 
的 意义 ， 历 来 似乎 没有 什么 异 说 ， 直 到 清 代 中 叶 以 
后 , 才 渐 有 新 的 解释 @ 。 赋 比 兴 的 意义 , 特别 是 比 兴 


四 BARGE. “FA” AA, 与 风雅 颁 为 四 , 今 不具 论 。 

@ 如 鞠 元 < 释 硕 ? 说 “ 贷 ? 就 是 “样子 ， 也 就 是 舞 容 (< 向 经 室 集 > 
卷 一 )， 章 炳 罕 < 小 正大 下 说 下 ?说 “' 雅 ! ' 乌 ' 古 同 声 …… 其 
初 秦 声 乌 乌 ”(« 文 录 » 卷 一 ), 还 有 ， 顾 套 刚 先生 以 < 国 风 > 为 
各 国 的 士 乐 (十 史 辨 > 三 下 六 四 七 至 六 四 八 而 )， 伟 斯 年 先 
生 以 雅 为 地 名 (中央 研 究 院 史 语 所 集刊 > 第 一 本 第 一 分 一 
O 〇 六 面 ) 等 。 ; 
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的 意义 , 却 似乎 缠 夹 得 多 ;< 诗集 传 > 以 后 ， 缠 夹 得 更 
利害 , 说 < 诗 > 的 人 你 说 你 的 , 我 说 我 的 , 越 说 越 糊涂 。 
在 诗 论 上 ， 我 们 有 三 个 重要 的 ， 也 可 说 是 基本 的 观 
“BRO, “HX, “WAAR KR” 的 “ 诗 教 "@ 
后 世 论 诗 , 都 以 这 三 者 为 金 科 玉 律 。“ 诗 教 " 虽 托 为 孔 
子 的 话 ， 但 似乎 是 < 诗 大 序 > 的 引伸 义 。 它 与 比 兴 相 
关 最 密 。< 毛 传 > 中 兴 诗 , 都 经 注 明 ，< 国 风 > 里 计 有 七 
十 二 首 之 多 ; 而 照 《 诗 大 序 > 说 ,“ 风 ”是 “风化 ”“ 风 刺 ” 
的 意思 ,< 正 义 > 云 :“ 皆 谓 辟 喻 不 斥 言 也 。” 那 么 , 比 兴 
有 “风化 “ 风 刺 ”的 作用 ， 所 谓 “ 璧 喻 "， 不 止 于 是 修 
辞 ， 而 且 是 “ 诵 谏 ? 了。 温柔 敦厚 的 诗 教 便 指 的 这 种 
作用 。 比 兴 的 缠 夹 在 此 , 重要 也 在 此 。 

《 毛 诗 注 明 “ 兴 也 ”的 共 一 百 十 六 篇 , 占 全 诗 (三 
@ 〇 五 篇 ) 百 分 之 三 十 八国 风 > 一 百 六 十 篇 中 有 兴 诗 
七 十 二 ;小 雅 ? 七 十 四 篇 中 就 有 三 十 八 ， 比 较 最 多 ; 
< 大 雅 > 三 十 一 篇 中 只 有 四 篇 ; 《 颂 ? 四 十 篇 中 只 有 两 
篇 ,比较 最 少 @ 。 毛 传 ? 的 “ 兴 也 "， 通 例 注 在 首 章 次 
QF, SKIPMARA: “KAREN, EM ZW. BR 
淑女 ， 姓 子 好 还 。“ 兴 也 " 便 在 “在 河 之 洲 " 下。 但 也 


D “ 今 文 尚书 ， 莞 典 ?。 
@ «tlid- 经 解 篇 >。 
® pelea “ 毛 氏 自 《关中 而 下 总 百 十 六 《〈 原 作 百 六 二) 
篇 , 首 系 之 兴 )“ 风 ?七 十 ,< 小 雅 >? 四 十 ， KP, «i>, 注 
Ei ' 兴 也 ”。2(x 困 学 纪 前 ?三 ) 


50 
二 十 世纪 国学 丛书 ， 诗 言 志 辩 


有 在 首 句 或 三 名 四 句 下 的 。 一 百 十 六 篇 中 ， 发 兴 于 
首 章 次 句 下 的 共 一 百 零 二 篇 ， 于 首 章 首 句 下 的 共 三 
篇 ® , 于 首 章 三 句 下 的 共 八 篇 @ ,于 首 章 四 名 下 的 共 
二 篇 @ 。 在 那 一 句 发 兴 , 大 概 赁 文 义 而 定 , 就 是 常 在 
兴 名 之 下 。 但 有 时 也 在 非 兴 句 之 下 ， 那 似乎 是 赁 叶 
韵 。 如 < 汉 广 篇 > 首 章 云 : 
南 有 乔木 ， 不 可 休 思 。 汉 有 游 女 ， 不 可 求 
按 文 义 论 “ 兴 也 ?该 在 次 句 下 , 现在 却 在 四 句 下。 又 
‘AAR RES: 

RABR, MAMA cee 
《 编 篇 > 首 章 云 。 

eA, KAZE, LBB = 
“ 兴 也 ? 都 不 在 首 句 下 ， 却 依次 在 次 句 和 三 名 下。 这 
些 似 乎 是 依照 叶 韵 ,将 “ 兴 也 ” 排 在 第 二 个 询 句 下 。 
古代 著述 , 体例 本 不 太 严 密 的 @ 。 

还 有 不 在 首 章 发 兴 的 ， 但 只 有 两 篇 如 此 。*< 替 

风 。 车 邻 篇 > 首 章 有 传 , 而 “ 兴 也 ”在 次 章 次 句 下; 《< 小 
雅 ， 南 有 嘉 鱼 篇 > 首 章 次 章 都 有 传 , 而 “ 兴 也 ?在 三 章 


«TL E>, «HX», «AH 

BE», 7H, RE KIZA», HO, RE, ot 
Sho (NED), com, - 

KL >, «OR, 

WA BT «东方 之 日 >、< 伐 木 > 三 篇 也 如 此 。 


ee .ee 
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RT. RARE M+ AW>, 首 章 云 : 

ARAB, RKRRK. RRAD, ADR 
A RARE, CTT. RAAB, RSH, TH 
KOI 

“RB RRR” FA, 而 “属于 下 ?下 云 : 

RR, HEM, FB, Ha “ux #Oz 
+, AG, RPH, 

这 里 没有 说 “ 兴 也 ”， 只 说 “以 兴 ?。 而 《小 雅 ， REM 
篇 > 首 章 次 句 下 《 传 > 云 ; 

兴 也 。 革 ， 薄 也 。 记 得 洲 ， 哟 哟 然 鸣 而 相 
F,BRKRFP “UR ERAS, HARB 
招呼 以 成 礼 也 。 

这 里 “ 兴 也 ?之 外 , SU”, BBA, <A RS th 
HEMT. REM, BANA “SRR” 
一 喻 D9， 与 别 的 “ 兴 ” 之 前 无 他 喻 者 不 一 例 。 但 是 为 
什么 偏 要 在 六 名 “鉴于 下 ?下 发 兴 ， 创 一 特例 呢 ? 原 
RASPARR E>, 首 四 句 云 : 

RET, TROER, KER L, FA 
ME. 

<《 传 ?于 次 名 下 云 : 

Ku RR, FUR, F, 2BLx, H, 

FF 


@ “ 传 ?以 为 喻 。 
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诗意 以 “ 振 萄 " 比 “ 客 ”, 毛 氏 特地 指出 警 是 < 自 岛 ”, 正 
SEPP CIT ZL” ER HM, EE th 
REL, 后 者 既然 是 兴 , 前 者 自然 也 该 是 
了 。< 车 邻 篇 > 次 章 和 < 南 有 嘉 鱼 篇 > 三 章 之 所 以 是 兴 ， 
BH TEL RABE EL RAR, DRA” HM, 
< 唐 风 ， 山 有 枢 篇 > 首 章 云 “ 山 有 枢 , RAHN”, «HED. 
“ay, WHE: A, A, 三 章 去 “ 山 有 
# RAR, SR MORRO mE 
“WRF RS 二 语 下 发 兴 ; MAUD LI 那 
么 ,< 山 有 枢 篇 > 首 章 的 “ 兴 也 ”是 贯 到 全 篇 各 意 的 了 。 
CW AM GD HABA, HARLAN, RH 
南 . GAMMA. “WABK, BARZ’, < 传 >; 
“CHW? «ANT FUER? BET TPE HY 
都 一 样 , DECOM, BZ, HS <A 
鱼 >、< 有 驶 > 三 篇 ， 都 因为 有 类 似 * 编 次 在 前 的 兴 诗 ” 
里 的 句子 ,《 传 > 才 援 例 称 为 兴 , 与 别 的 兴 诗 不 一 样 。 
KM VFA HE As 《 白 华 》 二 
Hi MARR GE, VOT, MEER, ARICA 
WU; < 自 华 篇 ?七 章 也 以 此 二 句 始 。 但 < 白 华 篇 > 原 是 
兴 诗 , 首 章 既 已 注 了 “ 兴 也 ?， 七 章 就 可 以 不 用 注 了 。 
HACAM + Cato HRA, 
SEER, MERE. RLF, Hoth 
tf. FR Lk, PRM, 我 心 则 降 。 
< 传 ?于 次 句 发 兴 。 而 < 小 雅 。 出 车 篇 > 五 章 云 : 
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REPL, PRE, ALET, Ky 

Y RLET, ROU, Hea, BK 

西戎 。 | 
这 里 前 六 名 与 < 草 虫 篇 > 首 章 几乎 全 同 。< 出 车 篇 > 不 
EMH, 这 一 章 却 不 指出 是 兴 , 而 且 全 然 无 传 ， 也 许 
是 偶然 的 疏忽 罢 。 至 于 < 郑 风 ， 扬 之 水 篇 >? 首 章 次 章 
的 首 二 句 和 < 王 风 。 扬 之 水 篇 ?次 章 首 章 全 同 ， 而 在 
«FE Wo GAME, EM AMAR, 是 不 合理 的 ， 疑 
心 “ 兴 也 ”两 字 传 写 脱 去 ® 。 

《 毛 传 >* 兴 也 ”的 “ 兴 ” 有 两 个 意义 ,一 是 发 端 @， 
一 是 臂 喻 ; 这 两 个 意义 合 在 一 块 儿 才 是 “ 兴 ”。《 诗 3 文 
里 “ 兴 ” 字 共 见 了 十 六 次 ， 但 只 有 一 次 有 传 ， 在 《大 
HE + 大 明 篇 >“ 维 予 伺 兴 ”下 , 云 

兴 ， 起 也 。 
《说 文 ?》 三 篇 上 < 异 部 > 同 。“ 兴 也 ? 的“ 兴 ? 正 是 “起 ?的 
意思 。 这 个 “ 兴 ? 字 大 概 出 于 孔子 “ 兴 与 诗 ”(《 论 语 ， 
泰 伯 2) “许可 以 兴 ?”(《 阳 货 >)? 那 两 句 话 @。 何 曼 “《 论 
语 集 解 2 引 包 咸 说 前 一 句 云 :“ 兴 , 起 也 。 言 修身 当先 
学 《 诗 3。” 又 引 和 孔 安 国 说 后 一 句 云 :“ 兴 ， 引 辟 连 类 。” 


O “HA + BZ WAR. «oF alo, boc», 
lh, «/ MED CBR», BAARKZib, Be K 
«R + 无 衣 ? 是 兴 “ 唐 “无 衣 > 却 非 兴 , 疑 亦 脱 “ 兴 也 ? 字 。 

@ . 惠 导 惕 < 诗 说 ?上 “ 毛 氏 独 以 首 章 发 端 者 为 兴 ?。 

® RL “六 诗 ? 的 名 称 ， 似 乎 原 出 于 乐 歌 ; 所 谓 “ 兴 ” Woe, 

诗 ?“ 兴 也 ?的 “ 兴 ? 不 同 。 第 三 章 中 将 提 及 。 
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兴 是 璧 喻 ， 而 这 种 壁 喻 还 能 启发 人 向 善 ， 有 益 于 修 
身 , 所 以 说 “ 兴 于 诗 ?。“ 起 "又 即 发 端 。 兴 是 发 端 ， 只 
须 看 一 百 十 六 篇 兴 诗 中 有 一 百 十 三 篇 都 发 兴 于 首 章 
(<AREP RHA, 未 计 入 )， 就 会 明白 。 朱 子 4 诗 传 
纲领 > 说 “ 兴 者 , 托 物 兴 和 酬 >，“ 兴 辞 ? 其 实 世 该 是 发 端 . 
的 意思 。 
MER, “ME i, “A” SE. 
前 人 没有 注意 兴 的 两 重 义 ， 因 此 缠 夹 不 已 。 他 们 多 - 
不 敢 直 说 兴 是 璧 喻 , 想 着 那么 一 来 便 与 比 无 别 了 。 其 
实 4 毛 传 > 明 明说 兴 是 壁 喻 : 
CK RED 兴 tuyere 后 妃 说 乐 君 子 之 
德 ，……… AA wR, “Seer AHS, 
HEED Hg 诸侯 以 国 相连 属 , be 
患 相 及 ,“ 如 ” 蓄 之 荡 延 相连 及 也 。 
CO 钓 以 得 鱼 , “如” 妇 人 
待 礼 以 成 为 室 家 。 
《南山 传 》 兴 也 。…p… 国君 尊严 , “如 ”南山 
EER, 
《 山 有 枢 传 》 Hore 国君 有 财 货 而 不 : 
能 用 “如 ? 山 限 不 能 自用 其 财 。 
«CBBE> Rtgs 男女 待 礼 而 成 ,“ 若 ” 
HARA 事 而 后 束 也 。 
<RtR> He FLRHER, REE 
于 时 ,“ 哈 ?> 妇 人 外 成 于 他 家 。 
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CRAE> HBr 先 君 招贤 人 , FAR 
之 , RR “40” AMA CAA, 
< 闭 善 者 谣传 3 兴 也 。…… 君子 能 长 育 人 
M,“to°HZKRHER 
《 卷 阿 传 》 Bday 恶人 被 德 化 而 消 
“KH” RAZAWA B, 
RARER EH + BRR >S| Tee, He: 
242" 9 “do” “ah? “HE”, WPL «HED 
MeO, WH, HATwW AA, EFT 
wD, HIFRLE, 先 以 托 事 于 物 ， 继 乃 比方 于 
物 , 盖 言 兴 而 比 已 寅 惠 矣 。 
这 真是 “从 而 为 之 辞 ”,《 传 3 意 本 明白 ,一 “ 玖 ”反而 糊 
涂 了 。 但 4 传 > 意 也 只 是 ¢ 传 > 意 而 已 , 至 于 “ 作 诗 者 之 
意 ”, 是 很 难说 的。 有 许多 诗篇 的 作 意 ， 我 们 现在 老 
实 还 不 懂 。 按 我 们 懂 的 说 , 和 <« 毛 诗 3 学 、 三 家 诗 学 也 
有 大 蜡 其 趣 的 地 方 .< 毛 传 > 所 谓 兴 , 恐怕 有 许多 是 未 
- 必 切 合 “ 作 诗人 之 意 ” 的 。 但 这 一 层 本 文 不 能 详 论 ， 
ARSHK-TF. 
; aha HEN, RA AB HR 
敬一 篇 , 已 见 前 引 , HAURET CO KAWHT 
但 喻 义 是 否 说 客 是 “洁白 之 士 "， 就 不 能 确 知 了 。 其 
次 , 以 平行 名 发 兴 的 , BOREAS, BR 


(DPR : 大 师 ? 郑 去 注 引 郑 众说 。， 
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难 尽 知 。 如 < 南 有 榜 木 篇 > 云 ， 
HABA, SHR 2A. KRETF, BK 
绥 之 。 
又 如 《其 分 篇 > 云 : 
HOES, REKK, REFS, BT 
fo te, 
又 加 < 十 田 篇 > 云 : 
AGOGO, HEKM, ARRA, FE 


yh, 
叉 如 4 乘 苗 篇 3 云 : 
HAKD, AMF KK, B10 
劳 之 。 


< 左 传 > 隐 公 十 一 年 引 周 谚 云 : “ 山 有 木 ， 玉 则 度 
之 。 宾 有 礼 ， 主 则 择 之 .” “ 苟 子 。 KBP SBA: 
“ 流 丸 止 于 瓯 奥 。 流 言 止 于 智者 ”都 是 平行 的 璧 
渝 @。 与 所 引 < 诗 经 > 各 句 比 着 看 ，< 诗 经 > 各 名 也 是 
平行 的 辟 喻 ， 是 无 颖 的， 但 < 诗经 > 中 这 种 平行 句 并 
RS, HK, 是 兴 名 之 下 接着 正 句 , 并 不 平行 ， 有 时 
Sah SH, 有 时 不 可 确 知 ， 而 < 毛 传 > 都 解 为 璧 喻 。 
前 者 喻 义 已 风 难 明 , 后 者 更 不 用 说 了 。 前 者 例如 < 节 
南山 篇 3 云 


OQ PARK FRA “AM. SERB BOs Vii De 
“修辞 学 ， 比 兴 篇 ?四 十 九 面 。 
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Tha L, #42424, HRP, AA 
尔 瞻 。 
MW SEA <a>, 都 显然 是 璧 喻 。 后 者 如 < 关 瞧 >、 
《“ 桃 天 >、《 麟 趾 ? 等 篇 都 是 的 。 但 这 两 者 也 不 多 。 以 
Eiri mg, 指 显 喻 (simile) 而 言 。 
HK, 兴 句 孤 悬 , READ, ARI, BAT 
知 ,《 毛 诗 ? 也 都 解 为 璧 喻 。 这 里 说 “ 毛 诗 ”, 因为 这 些 
诗 大 多 数 必得 将 《 传 > 与 《 序 > 合 看 ， 才 能 明白 毛 氏 的 
意思 ;《 传 > 老 是 接着 4 序 > 说 , 所 以 有 时 非常 简略 ， 有 
时 非常 突 元 ， 单 看 是 不 容易 懂 的 。 如 《< 拖 风 ， 柏 舟 
传 > 云 : 
LRM, FARR CAY 22, KR, 
柏木 ， 所 以 宜 为 舟 也 。 亦 泛泛 其 流 ， 不 以 济 度 
也 o) 了 亚 耿 不 蹇 ,如 有 隐忧 。( 耿 耿 犹 佑 做 也 。 隐 ， 


痛 也 。) 
《4 传 > 没有 说 出 喻 义 , 似乎 让 读者 自行 参 详 , 其实 不 是 
的 .《 序 3 云 : 


《 柏 青 》, 言 仁 而 不 过 也 。 卫 项 公 之 时 , 仁 人 
KiB, 小 人 在 侧 。 | 
柏 入 泛 流 正 是 比 “ 仁 人 不 遇 ” 的 , 合 看 《 序 > 与 < 传 >, 就 
了 明白 了 。 这 个 喻 义 切 合 不 切合 另 是 一 事 ， 可 是 《 毛 
许 > 的 意思 如 此 。 又 如 k 北 风 传 > 云 : 
LAK, WFRS Kw, UW, RRL, 
Ro F BRIS MHRK, BEATCR, 爱 ; 
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行 , HX REAP, RARBICE EX, &, 
& to) 
《 传 >? 述 兴 义 太 略 , 但 < 序 ? 里 说 得 清 清楚 楚 的 : 
《 北 风 >， 刺 虐 也 。 卫 国 并 为 威 虐 ， 百 姓 不 
亲 ， 英 不 相 携 持 而 去 驯 。 
全 诗 里 这 种 简略 的 《 传 > 有 很 多 处 ， 不 但 兴 诗 为 然 。 
还 有 , 如 前 面 引 过 的 < 齐 风 … 南山 篇 传 > 云 : 
LEE, BRB (AX HL, FHL 
wu, HH, SAG, HESF, HLEER, 
MARA, RERAB, AMMZE Sw H 
MAF H BCH, FAM. 齐 子 ， 文 美 也 。) H 
日 归 止 , 易 又 怀 止 1 CH, BH) 
We “BA” “RMS”, 而 “ 齐 子 ， 文 姜 也 , ”又 经 
JE, 够 具体 的 ， 却 偏 不 说 出 国君 是 谁 ， 岂 不 突 元 ? 
其 实 《 序 > 里 早 说 出 “ 刺 训 公 也 , SZ, 淫 乎 其 妹 ” 
了。 这 样 看 ，《 序 2? 便 不 能 作 于 <《 毛 传 > 之 后 了 中 。 这 
一 类 兴 句 若 可 称 为 璧 喻 , 当 是 隐喻 ， 与 前 一 类 不 同 。 
.又 其 次 ， 兴 名 也 是 孤 悬 , 而 《 序 >“《 传 ?中 全 见 不 出 是 
Sig. INSP + 卷 耳 序 >.《 传 > 云 : 
«HED, 后妃 之 志 也 ， 又 当 辅 估 君 子 求 贤 审 
富 。 知 臣下 之 勤劳 ， 内 有 进 贤 之 志 而 无 险 恋 私 


-DD ” 辨 * 序 > 的 大 抵 举 < 序 >、« 传 > 不 合 之 处 为 言 。 但 < 传 > 本 有 反 
言 兴 义 的 例 。« 秦 风 - Al: ‘AURAL, MHS 
' 传 ?所 说 兴 义 ,都 可 证 。 
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ty Zins, 朝夕 思念 ， 至 于 忧 勤 也 。 
RREA, FBRE CHALKY, RR, 
FRLZU, SF,4H 4, ME, GB, VAX 


BuIZKRA, RRA AT. CH, 思 ; 自 ， 置 ; 行 ， 
列 也 。) 
《 毛 诗 正义 ? 云 : 


不 云 " 兴 也 ?而 云 “ 忧 者 之 兴 ?， 明 有 异 于 余 
兴 也 。 余 兴 言 菜 , 即 取 采 菜 喻 , 言 生 长 即 以 生长 
喻 。 此 言 采 菜 而 取 忧 为 兴 , 故 特 言 “ 忧 者 之 兴 ”; 
言 “ 兴 ? 取 其 ^ 忧 ?而 已 ,不 取 其 采 菜 也 。 
加 《 传 >.《 玖 > 的 意思 , 后 妃 忧 在 进 贤 “朝夕 思念 ， 至 
于 优 勤 ”专心 致 志 , SREX, 日 常 的 事 都 不 在 意 , 所 
以 采 卷 耳 采 求 采 去 ， 还 采 不 满 一 浅 管 子 。 这 采 菜 不 
能 满 复 一 件 事 , 正 以 见 后 妃 的 “ 忧 勤 >， 正 是 后 妃 “ 忧 
勤 ? 的 一 例 。 而 举 一 可 以 例 余 , 别 的 纪 常 的 事 世 就 可 
想 而 知 了 。 举 一 例 余 本 与 隐喻 有 近似 的 地 方 O ， 称 
为 兴 诗 似乎 也 还 持 之 有 故 。 又 《小 雅 ， 大 东 序 >、 
《 传 > 云 : 
《大 东 2， 刺 乱 也 。 东 国 困 于 役 而 伤 于 财 。 
HAA AG USAR 
AR oe, ARR EO CAL, RM, HEN, 


@® 人 参看 Stephen J. Brown, The World of Imagery, 
p.152—-153, ; 
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给, 熟食, RAR, HR, KR. &, MURA 
SR, FOU) AMM, HAWK, CoM, 
贡 赋 平均 也 。 如 矢 ， 赏罚 不 偏 也 。) 君子 所 恬 ， 小 
AM, REMZA, HERR, 
按 < 序 >“《 传 ?的 说 法 , ES BAO ， 好 
像 戏 词 儿 说 的 “思想 起 , 当年 事 ， 好 不 惨 然 "。 但 “ 当 
年 事 ” 多 如 乱 麻 , 从 那儿 说 起 呢 ? 于 是 举 出 “ 吃 饱 饭 ” 
这 一 件 以 例 其 余 。 陈 负 说 此 篇 云 “ 兴 者 ， 陈 古 以 言 
今 ， 亦 兴 体 也 ; 余 丝 托 物 以 为 喻 ”他 伸 毛 义 是 不 错 
的 ,< 万 看 > 伐木 >、《 锡 嘎 > 等 篇 的 兴 义 也 和 以 上 两 
篇 大 同 小 异 @ 。 又 其 次 ,也许 是 最 可 注意 的 ， 像 < 歼 
BS>, <I> MIE, 兴 句 之 下 , 并 无 正 句 ， 全 篇 都 
是 壁 喻 。 但 并 非 全 篇 缘 兴 。 只 有 发 端 才 是 兴 ， 兴 以 
外 的 壁 喻 是 比 。 这 层 下 文 详 论 。 
<WEREHL: A BABAROZ: 
BBAT OHS, SRAHLEZ, WE 
妃 能 下 如 其 众 交 ,得 以 亲 附 焉 《 传 ? 于 首 章 言 兴 
以 孩 下 章 也 ， 全 《 诗 ? 仿 此 。 
2 <HABAR? 二 三 两 章 的 首 二 名 是 复 形 首 章 的 ; 


O «>: «此 言 古 者 天 子 之 思 厚 也 。” 

@ «BRS, AM RG RIAA) Mb.” 
SURBE—A. PRR CR Rim, TAO Sg EE fil 
同 ?。 说 “ 卷 耳 篇 》 又 谓 < 葛 村 篇 2%“ 即 事 以 言 兴 ?%“ 卷 耳 篇 
“ 离 事 以 言 兴 ?。 前 者 是 举 一 事 以 例 余 事 , 后 者 是 举 一 事 以 见 
其 情 ; 其 实 无 须 细 分 。 
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首 章 的 是 兴 句 ， 二 三 两 章 的 自然 也 可 说 是 兴 句 。 而 
且 这 种 兴 句 在 别 篇 章 首 时 ,< 传 > 也 还 认为 兴 句 ,上 文 
讨论 过 的 < 车 邻 >、<《 南 有 嘉 鱼 >、《“ 有 驶 ?三 篇 都 是 如 
此 。 就 中 < 车 邻 篇 > 次 章 “ 孤 有 漆 , RAR REM, 
HUN RES, 限 有 杨 " 是 复兴 次 章 的 , 也 便 连带 成 
为 兴 名 了。 兴 诗 中 全 篇 各 章 复 者 的 共 五 十 三 篇 ， 快 
到 一 半 了 ， 这 些 都 可 说 是 “ 首 章 言 兴 以 瞧 下 章 ” 的 。 
.又 兴 诗 通 例 多 以 一 “ 事 " 为 喻 , I ORI, HET 
DH”, “UAT ERE, 鸡 鸣 噶 噶 ?, 一 以 叭 坞 为 主 ， 一 以 鸡 
鸣 为 主 , 可 都 是 一 件 事 。 间 有 并 举 二 事 的 , 但 必 是 一 
类 。 这 种 兴 句 往往 是 平行 的 , MARK, Ra 
华 ", “BE ets, Beas BP”, FAT AUS «Pa >, 兴 
句 明 是 串 言 一 事 , 以 雄 狐 为 主 ， 而 <《 传 > 却 分 为 两 喻 ， 
是 仅 有 的 例外 。< 毛 传 > 兴 诗 的 标准 并 不 十 分 明确 。 
以 这 些 兴 诗 为 例 ， 似 乎 还 可 以 定 出 好 些 兴 诗 来 。 最 
显著 的 是 < 小 雅 ， 皇 皇 者 华 篇 >, 首 章 云 : 

22%, TRAERB UREA, SHRA, 
次 名 下 传 云 : 

皇 皇 狂 煌 煌 也 。 高 平日 原 ， 下 湿 日 限 。 忠 

臣 奉 使 , BABS, ABRAM, “如” 华 不 以 高 下 
易 其 色 。 

< 传 > 明 用 “如 ” 字 , 明 以 “ 皇 皇 者 华 ? 二 句 为 喻 句 , 却 不 
说 是 兴 。 又 kx 抑 风 。 燕 燕 篇 > “《 序 > 以 为 卫 庄 姜 送 戴 
oh, 首 章 云 : 
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RMT, ZAHRA, ZFTF HR, CRF 
3, RARR, BHiem, 
次 名 下 4 传 > 云 : 
RRM, Se, RATU, LAREN 。 
HEED: 
ZREAU, MKFRAR, “UR RBH 
归 , 顾 视 其 衣服 。 
这 也 言 之 成 理 。 古 人 却 不 敢 说 < 传 > 的 标准 不 明确 ， 
< 惫 斯 ?正义 引 < 郑 志 > 答 张 逸 云 ; 
若 此 无 人 事 ， 实 兴 也 。 文 义 自 解 ， 故 不 言 
之 , 凡 说 不 解 者 耳 。 众 篇 蕴 然 。 
这 明 是 曲 为 回 护 , 代 圆 其 说 了 。 
« 郑 得 > 说 兴 诗 , 详 明 而 有 系统 , 胜 于 4 毛 传 >， 虽 
然 “ 作 诗 者 之 意 " 还 是 难 知 。 郑 玄 以 为 “< 诗 ? 之 兴 " 是 
“ 像 似 而 作 之 ?9 。< 传 > 说 “ 兴 也 ”, < 簧 > 大 多 数 说 “ 兴 
者 喻 ”。 如 < 葛 看 > 缆 云 : 
萝 者 ， 妇 人 之 所 有 事 也 。 此 因 葛 之 性 以 兴 
Bo KH”, BERETS HP, “RW KARBZR, 
形体 浸 浸 日 长 大 也 。 叶 姜黄 然 ,，“ 喻 ”其 容 色 美 
盛 也 。 
RMB: 
“Re, RA YAU Rape, 


@ 4 属 礼 .天 官 . DARKE WR, REE 
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< 盆 斯 3 正义 说 , “<A RS . 言 < 传 ?所 兴 者 , HK 
以 喻 此 事 也 。' 兴 ”' 喻 名 异 而 实 同 ?有 时 也 说 “ 兴 者 
WW, 有 了 时 单 说 ' 狐 : , 有 时 又 说 “以 喻 >”， 但 是 都 很 少 。 
< 能 > 又 参照 < 毛 传 ? 兴 诗 的 例 , MINT LMA «HEHE 
篇 3 之 外 ， 如 < 小 雅 。 四 月 篇 3 首 “ 四 月 维 夏 ， 六 月 得 
里” 二 语 《 竹 3 云 : 
fa, BR, DAZER, EXAGKEE 

署 。“ 兴 ?人 为 恶 亦 有 渐 , 非 一 朝 一 夕 。 
这 也 是 明说 “ 兴 ” 的。 还 有 , 如 <k 召 南 。 笑 其 二 篇 2 殷 
FUR, 在 南山 之 阳 ” 《得 > 云 : 

需 “ 以 喻 ”号 令 。 于 南山 之 阳 又 “ 喻 ”其 在 外 

也 。 召 南大 夫 以 王 命 施 号 令 于 四 方 , “ 犹 ? 需 设 

BRAPT LZ fa, 
说 “以 喻 ”， 说 “ 犹 ?， 也 正 与 说 < 毛 传 > 兴 诗 的 语 例 相 
同 。 这 一 类 可 以 说 是 < 郑 笑 > 增 广 的 兴 诗 。< 郑 笑 3 虽 
然 详 明 有 系统 ， 可 是 所 说 的 兴 诗 喻 义 ， 与 6 毛 传 >? 一 
样 , 都 远 出 常人 想像 之 外 。 黄 侃 < 文 心 雕 龙 札 记 。 比 
兴 篇 ?2 论 兴 云 :“ 自 非 受 之 师 说 , 下 得 以 意 推 寻 ! ”是 不 
错 的 。 所 谓 “ 师 说 ?只 是 “知人 论 世 ?。“ 知 人 论 世 ?的 
结果 为 什么 会 远 出 常人 想像 之 外 呢 ? 这 却 真 非 一 朝 
一 夕 之 故 了 。 


二 兴 义 溯源 
春秋 时 列国 大 夫 聘 问 , 通行 赋 诗 言 志 ， 详 见 < 左 传 ?= 
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RES Pe EM, 有 时 也 教 乐 工 去 唱 ; 唱 的 或 是 整 篇 
诗 ， 或 只 选 一 二 章 诗 O 。: rd 2a a 
证 。 所 赋 所 引 的 诗 ， 大 多 数 在 4 诗 三 百 > 里 。 赋 一 营 
诗 的 似乎 很 多 。《 左 传 > 衷 公 二 十 八 年 ， 5 “Hh 
诗 断 章 , RAR ES”, ELBE: HEUTE A, hs 
章 而 已 ”“ 余 取 所 求 丰 ”也 就 是 《< 国语 > 师 交 说 的 “ 评 
记 以 合意 ”(< 鲁 语 > 下 )。 赋 诗 上 只 取 一 二 六 ,并 且 只 取 
一 童 中 一 二 句 , 以 合 己 意 , 叫 作 “断章取义 ?， 引 诗 也 
是 如 此 。 这 些 都 是 借用 古诗 , 加 以 引伸 , 取 其 能 明 已 
意 而 止 。 作 诗人 之 意 ?是 不 问 的 。 最 显著 的 例 是 < 左 
传 ? 成 公 十 二 年 晋 却 至 对 楚 子 反 的 话 : 
世 之 治 也 ,请 修 间 于 天 子 之 事 ， 则 相 朝 也 。 
于 是 乎 有 享 宾 之 礼 。 享 以 训 共 俭 ， 安 以 示范 中 
REALE BEAR. Rott, RAM 
官 承 事 ， 朝 而 不 夕 。 此 Sea 
£6, KFT, “MARA, 公 侯 干 城 。? 及 其 
PLETE aC aan Bets 
HEKRAVYAGCHSRART, U<iFOO. SHA 
武夫 , 公 修 腹心 。” 天 下 有 道 , 则 公 修 能 为 民 干 城 
而 制 其 腹心 。 乱 则 反之 。 





QO 人 参看 《 左 传 > 信 二 十 三 年 《公正 《六 月 ?” 句 下 4 正义 > 引 刘 炉 
说 。 又 《 左 传 > 襄 三 十 年 ， 季 武子 如 宋 ，“ 赋 k 常 棣 > 之 七 意 以 
卒 ”, 杜 预 注 : “七 章 以 座 ， 尽 八 章 。? 诗 至 八 章 为 止 , “七 意 以 
oR ERC /\ Ae 
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这 四 旬 诗 都 在 4 周南 。 免 冒 篇 > 里, 前 二 名 在 首 章 , Jr 
二 名 在 三 章 。 那 三 章 诗 是 复 省 的 ，“ 寺 元 武 夫 ” 二 . 镍 
KEP WEAR), 三 章句 法 相同 , 意思 自然 
一 样 。 却 至 为 了 自己 辩论 的 方便 ， 硬 将 这 四 名 说 成 
相反 两 义 , 当然 是 穿 评 , 是 附 合 支 离 。 不 过 他 是 引 诗 
为 证 , 不 是 说 诗 ; 主要 的 是 他 的 论 则 ， 而 不 是 诗 的 意 
义 。 看 < 左 传 > 的 记载 ， 那 时 卿 大 夫 对 于 “ 诗 三 百 " 大 
约 都 熟悉 , 各 篇 诗 的 本 义 , 在 他 们 原 是 明白 易 晓 ， 正 
和 我 们 对 于 皮 黄 戏 一 般 。 他 们 听 赋 诗 , 听 引 诗 , 只 注 
重 赋 诗 的 人 引 诗 的 人 用 意 所 在 : 他 们 对 于 原 诗 的 了 
解 是 不 会 跟 了 赋 诗 引 诗 的 人 而 和 焉 曲 的 。 好 像 后 世 诗 
文 用 典 , 但 求 旧 典 新 用 ,不 必 与 原 义 尽 合 ; 读者 欣赏 
作者 的 技巧 ， 可 并 不 会 因此 误解 原 典 的 意义 。 不 过 
注 这 样 诗 文 的 人 该 举 出 原 典 , 以 资 考 信 。 毛 郑 解 < 许 > 
SAM, “WEA” RSME, 当时 义 本 易 
衣 。 到 了 他 们 手 里 , 有 意 深 求 , 一 律 用 赋 诗 引 诗 的 方 
法 去 说 解 , 以 断 章 之 义 为 全 章 全 篇 之 义 , 结果 自然 便 
远 出 常人 想象 之 外 了 。 而 说 比 兴 时 尤 然 。 

<《 左 传 ? 所 记 赋 诗 , 见于 今 本 《诗经 > 的 , 共 五 十 三 
篇 ,《 国 风 » 二 十 五 ，4 小 维 > 二 十 六 ,< 大雅 > 一 ，< 颂 > 
一 。 引 诗 共 八 十 四 篇 ，《 国 风 > 二 十 六 ，< 小 雅 > 二 十 
2, UPN, < 颁 » 十 七 。 重 见 者 均 不 计 D。 再 将 


QD 据 劳 孝 与 < 春秋 诗话 > 计算 ,但 补 了 一 篇 < 葛 蔓 > 进去 。 
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两 项 合计 ， 再 去 其 重复 的 ， 共 有 一 百 二 十 三 篇 ,* 国 : 
风 > 四 十 六 ,< 小 雅 > 四 十 一 , 《大 雅 > 十 九 ，<《 颂 > 十 七 ， 
占 全 诗 三 分 之 一 强 ， 可 见 “ 诗 三 百 ? 当时 流行 之 盛 之 
广 了 。 赋 诗 各 篇 中 <« 毛 传 > 定 为 兴 诗 的 二 十 六 ， 引 诗 
中 二 十 一 ; 两 项 合计 , 去 重复 , 共 四 十 篇 , 占 兴 诗 全 数 
三 分 之 一 弱 。 赋 诗 显 用 喻 义 的 九 篇 ,有 七 篇 兴 诗 了 。 
引 诗 显 用 喻 义 的 十 篇 , 有 五 篇 兴 诗 @ 。 现 在 只 举 < 左 
传 > 明 言喻 义 而 与 6 毛 诗 > 相合 的 五 篇 , 依 < 左 传 ? 中 次 
序 。 先 说 赋 诗 。 文 公 四 年 <K 传 > 云 : 。 
RFRFRB, AHAR, ABKR BR 
“5% RH, RAFEB, RTAME, 对 日 : 
“ 臣 以 为 律 业 及 之 也 。 普 诸 候 朝 正 于 王 , LEA 
之 ， 于 是 乎 赋 《 湛 露 ?， 则 天 子 当 阳 ， 诸 修 用 命 


按 毛 诗 ， 湛 露 ， 序 >《 传 > 云 : 

《 湛 露 >, KRFEREL, 
湛 湛 露 斯 , Erm (Ke, HH, KE 
& f4,8&%, MH, Te, KRRRR, Dhan) 

FRR RA, 不 醉 无 归 。(《 传 > 咯 ) 

合 看 《 序 >、《 传 >, 正 是 “天 子 当 阳 , 诸侯 用 命 ? 的 意思 。 
又 襄公 十 六 年 《传说 齐 国 再 伐 鲁 国 ， 鲁 国 派 穆 叔 聘 
© sei, dea, GOI, «Rip, <i>, AEE, 


«#8 Hi», 
@ «E>. «fF. “ARM, Ry, «Bt», 
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晋 , 并 求援 助 。 他 “ 见 范 宣 子 ， 赋 < 鸿雁 ?之 卒 章 。 宣 
子 日 ; ' 丐 在 此 , 敢 使 鲁 无 坞 乎 ?””( 杜 注 坞 , 集 也 。) 按 
4 鸿雁 ， 序 > 云 : 
《鸿雁 >， 美 宣王 也 。 万 民 离 散 ， 不 安 其 居 。 
而 能 劳 来 还 定安 集 之 ， 至 于 稚 寒 ， 无 不 得 其 
所 酒 。 
HERZ: 
BRT, REE CABMER, NEE 
RBA, MKF, RBKREA, WKE 
骄 。( 宣 ， 示 也 。) 
“ 安 集 ? 之 义 ， 正 本 <k 左 传 ?>。 又 训 公 十 九 年 《 传 > 云 ; 
ZRF REAR, 晋 修 享 之 。 范 宣 子 为 政 ， 
BKhO>, SKRFHX, AARAG, “DRS 
ABX,G4ZHEHR, SFREL, HA 
TF Hae, SMS!” 
按 《4 乘 苗 ， 序 >、《 传 > 云 : 
KRG? MHEL, FREAAT HL, 不 
$47 ZS OSRE,. 
RAAG, ABEL CKY. AA, KA 
ROKR, BHF (KE, 17 KR.) 
Sri “AGE FL’, 也 本 于 4 左 传 >。 
次 记 引 诗 。 文 公 七 年 4 传 3 云 : 
RM BAB grees BAHEAAF, RRB, 
“RT, SKE, DEZRK+TeL BEA, MAR 


ARAMARK, BRKERAAR, REFUH 
rh, UBS Ferree . 
按 < 葛 藤 ， 序 >《 传 > 云 : 
《 葛 欧 >， 王 族 刺 平王 也 。 周 室 道 衰 ， 齐 其 九 . 
Ho 
绵绵 萝 功 ,在 河 之 洲 。( 兴 也 。 绵 绵 ， 长 不 绝 
ZR, KEGH REX, AMAR, (LH 
ZM CMBR VF MAK, 亦 莫 我 顾 。 
所 谓 “ 充 其 九族 ”、“ 兄 弟 之 道 已 相 远 ?”， 都 本 于 KE 
>, RR: “此 诗 因 万 蕊 而 兴 , 又 以 万 蕊 为 比 ， 故 
《« 毛 传 > 以 为 兴 , < 左 传 > 则 以 为 比 。”< 左 传 > 的 “ 比 ” 只 
是 壁 喻 , 与 < 毛 传 > 的 兴 兼 包 “ 发 端 ” 一 义 者 不 同 , 陈 说 
其 确 。 但 他 下 文 又 说 :“ 盖 言 兴 而 比 已 富 克 人 矣 ”, 那 却 
糊涂 了 。 又 襄公 三 十 一 年 < 传 > 云 : 
北 宫 文子 相 卫 襄公 以 如 楚 , 宋 之 盟 故 也 。 过 
HH, 印 段 还 劳 于 业 林 , 如 聘礼 而 以 (用 ) 劳 辞 。 文 
FAB, FRATA,. SHTFSFAKRES, 
事 毕 而 出 ， 言 于 卫 侯 日 ,“ 郑 有 礼 ， 其 数 世 之 福 
也 ,其 无 大 国之 讨 胖 1《 诗 》 云 :“ 谁 能 执 热 ， 道 不 
VAR? 礼 之 于 政 , 如 热 之 有 洽 也 ; BLRR, 17 


R«KRFORRKZ: 
ARAB, AMM CK, RHEIDSREK 
he eR B, BAAR, MRR ERR 
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热 也 ， 礼 所 以 救 乱 也 。) 其 何 能 淑 ! HRFARH! 
“ 谁 能 执 热 ”二 名 < 传 > 几乎 全 与 < 左 传 > 同 。< 桑 柔 > 是 
兴 诗 , 但 这 两 句 却 是 k 大 序 > 所 谓 “ 比 >。 以 上 五 例 , 一 
方面 看 出 断章取义 或 诗 以 合意 的 情形 ， 一 方面 可 看 
出 < 毛 诗 ? 比 兴 受 到 了 < 左 传 > 的 影响 。 但 春秋 时 赋 诗 
引 诗 , 是 即 景 生 情 的 ; 在 彼此 晤 对 的 背景 之 下 ， 尽 管 
断章取义 , 还 是 亲切 易 晓 。< 毛 诗 > 一 律 用 赋 诗 引 诗 的 
方法 ; 却 没 了 那 背景 , 所 以 有 时 便 令 人 觉得 无 中 生 有 
了 。* 郑 做 ?力求 系统 化 ， 力 求 泥 去 断 章 的 痕迹 ， 但 
根本 态度 与 《 毛 传 》 同 ， 所 以 也 还 不 免 无 中 生 有 的 
毛病 。 

< 诗 序 > 主 要 的 意念 是 美 利 ， 风 雅 各 篇 序 中 明言 
“ 美 ?的 二 十 八 , 明言 “ 刺 ? 的 一 百 二 十 九 ,两 共 一 百 五 
十 七 ， 占 风雅 诗 全 数 百 分 之 五 十 九 强 。 其 中 兴 诗 六 
十 七 , 美 诗 六 , 刺 诗 六 十 一 ， 占 兴 诗 全 数 百 分 之 五 十 
八 弱 。 美 刺 并 不 限于 比 兴 , 只 一 般 的 是 诗 的 作用 , 所 
谓 “ 诗 盲 志 ” 最 初 的 意义 是 讽 与 颂 ， 就 是 后 来 美 刺 的 
意思 。 古 代 天 子 听 政 ,使 公 镍 至 于 列 士 献 诗 , 底 人 传 
语 @O 。< 诗 经 > 说 到 作 诗 之 意 的 有 十 二 篇 , BREW 
与 贷 @ 。 不 过 这 十 二 篇 只 有 两 篇 风 诗 ， 其 余 全 在 大 


@ “国语 ， 周 语 ( 上 )> BARGE, RAP ULF 
赵 文 子 语 , REP Bt BEM AS EAB. 


Reales 
@) Hsp toi. 
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:小 雅 里 。 风 诗 大 概 不 出 于 民间 ， 但 与 小 雅 的 一 部 
分 都 非 “ 献 诗 ”, 是 可 无 疑 的 。 刘 安 所 谓 “ 国 风 好 色 而 
ANE, 小 雅 怨 诽 而 不 乱 ”， 多 少 说 着 了 这 部 分 诗 的 性 
质 与 作用 。 这 是 歌谣 ， 可 是 贵族 的 歌谣 。 春 秋 用 风 
诗 比较 的 晚 。《 左 传 > 信 公 二 十 四 年 引用 <M + 候 
人 >, 这 是 开始 。 劳 孝 与 春秋 诗话 > 二 云 : 
春秋 至 信和 二 十 四 年 为 八 十 年 笑 。 至 此 始 引 
用 列国 之 风 ， 前 所 引 者 蕴 雅 颂 。 可 知 风 诗 党 随 
时 所 作 , 如 《 硕 人 》.《 清 人 》 之 类 是 也 。 而 左 氏 不 
态 标 出 者 ， 大 的 风 诗 未 必 有 切 指 之 题 。《 小 序 》 
之 傅 会 , THER 
赋 风 诗 却 以 文公 十 三 年 郑 子 家 赋 《 载 驰 篇 > 为 始 见 。 
劳 民 因此 推 想 “ 风 诗 丝 随时 所 作 ”, 举 《4 硕 人 >、《 清 人 > 
等 篇 为 例 。 但 作 诗 时 代 ，< 左 传 > 有 记载 的 只 有 “< 硕 
人 >、《 清 人 >、< 载 驰 >、< 黄 鸟 > 四 篇 @@ 。 据 这 四 篇 而 
推论 其 余 的 一 百 五 十 六 篇 风 诗 丝 春 秋 中 叶 后 随时 所 
TE, 实 难 征 信 。 大 约 风 诗 ( 和 小 雅 一 部 分 ) 入 乐 较 晚 ， 
而 当时 诗 以 声 为 用 , 入 乐 以 后 , 才 得 广 传 ， 因 此 引 的 
TRA BERT. BR: “ 风 诗 未 必 有 切 指 之 
题 ， CN FEO LAE, ARR! "WRBEHRE. 
来 自从 信 公 二 十 四 年 以 后 ， 引 风 诗 赋 风 诗 的 都 很 不 


@， 朱 东 润 < 国 风 出 于 民间 论 质疑 >( 读 诗 四 论 »)。 
@@” 隐 三 年, 阅 二 年 , 六 二 年 , 文 六 年 。 
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Db, REMAP, BTR MAS MA BAIS: 
太 远 ; 风 诗 却 少 讽 颂 之 作 , 断章取义 往往 与 原 义 差 得 
很 远 。 这 在 当时 是 无 妨 的 。 后 来 《 毛 诗 > 却 一 律 用 赋 
许 引 诗 的 方法 说 解 ， 在 风 诗 (及 小 雅 的 一 部 分 ) 便 更 
觉 支 离 伴 会 了 。 而 警 喻 的 句子 ( 比 兴 ) 尤 其 是 这 样 。 
“ 美 刺 ” 之 称 实在 本 于 < 春秋 > 家 。 公 羊 、 裔 梁 解 
oF FA“ BEN” =F, HA“ SEM" FH. KA OMA CE 
《 传 > 云 : 
“MEE” 何以 不 名 ? 微 国 也 。 微 国 则 其 
称 “ 修 ” 何 ? 不 嫌 也 。《 春 秋 > 贵 贱 不 嫌 同 号 “ 美 
&” Rk, 
Minfeat A BREAK BG’ <oz: 
然则 昌 为 不 言 惠 公 之 入 ? FARZHA 
者 , 踊 ( 何 休 注 :和 障 也 。) 为 文公 讳 也 。 齐 小 白 入 
于 齐 ， 则 易 为 不 为 桓公 讳 9 桓公 之 享 国 也 长 ， 
“ 美 ” 见 乎 天 下 ， 故 不 为 之 讳 本 “ 恶 ? 也 。 文 公 之 
享 国 也 短 , 美 未 见 乎 天 下 , 故 为 之 讳 本 恶 也 。 
这 都 是 “ 美 恶 ”并 言 , BES, BAW. “RR RAN 
成 语 ， 有 时 也 用 为 形容 词 和 副词 O 。 又 4 席 梁 3 信 公 
元 年 < 传 > 云 : 
“FIG RIG, PUMA,” 是 向 之 师 也 。 使 


© “大 传 > 襄 二 十 三 年 :“ 美 痰 不 如 恶 石 ?，《 国 语 * Fia(—)». 
“REINA, “荀子 。 富国 篇 ?:“ 故 使 或 关 或 恶 ?， 央 
以 “美亚 ?对 文 , 知 为 成 语 。 
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之 如 改 享 然 ,“ 美 ” 齐 修之 功 也 @。 
又 如 信 公 九 年 《 传 > 云 : 
“WAKA, CRAFT RA.” BBS, 
此 何以 日 9”“ 美 ?之 也 。 为 见 天 子 之 禁 ， 故 备 之 
(日 ) 也 。 
这 是 专 说 “美的 ,“ 美 ” 字 虚 用 ， 是 动词 “ 恶 " 字 如 此 
虚 用 的 例 , 两 传 中 未 见 。 却 有 “ 刺 ? 字 , 只 4 谷 梁 传 > 中 
一 见 。 庄 公 四 年 < 传 > 云 
“ 冬 , BRKART RMA A, KEL, 
其 日 “人 ” 何 也 ? 卑 公 之 敌 ， 所 以 卑 公 也 。 不 复 
做 而 她 不 释 ,， 刺 释 怨 也 。 
这 里 “ 美 ? 和 “ 刺 ” 该 就 是 4 毛 诗 > 所 本 。 但 两 传 所 称 
“eR” “RH”, 都 不 免 穿 涛 之 嫌 ， 毛 、 郊 大 概 也 受到 
THI, <A> 中 可 也 一 见 “ 美 刺 ” 的 “ 刺 ” 字 ，< 魏 
Ms 葛 展 篇 ? 末 述 作 诗 之 意 云 : 
RRS, 是 以 为 刺 。 
这 是 刺 诗 的 内 证 , 足 为 美 刺 说 张 目 。 按 美 ， 善 也 @ ， 
诗 序 > 中 也 偶 用 “ 嘉 ” 字 ® 。 刺 , 责 也 @ ,《 诗 序 > 中 也 


Q@ 上 照 范 宁 注 ，. 上 文 “讲师 宋 师 曹 师 次 于 聂 北 救 邢 ”一 语 ， 不 底 
“六 侯 ” 而 称 “ 齐 师 ?， 是 责备 齐 框 公 没有 救 懂 的 诚意 。 这 一 - 
句 所 称 “ 齐 师 ?， 就 是 向 日 次 于 里 北 的 齐 师 。 虽 仍 称 “ 齐 师 ?， 
BERRA, 便 又 不 同 , 这 回 是 称 美 桓公 存 邢 之 功 了 。 

《国语 ， 晋 语 (一 )?:“ 彼 将 恶 始 而 美 终 ?" 韦 昭 注 。 

. ORF + BOR + 序 ?:“ 嘉 成 王 也 。? 

《“ 瞻 印 篇 ?“ 天 何以 刺 2< 传 >。 
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偶 用 “ 责 ”“ 诱 %“ 规 ”“ 诲 ?等 字 O ， 更 常用 “ 戒 ” 字 。 如 
«Ait: 终 南 ， 序 > 云 :“ 戒 囊 公 也 。? 首 章 “ 终 南 何 有 ? 
有 条 有 枚 。” 传 > 也 说 ;“ 宜 以 戒 不 宜 也 。”< 序 >、《 传 > 
相合 显然 。 可 是 < 诗 序 > 据 献 诗 讽 颂 的 史迹 ， 却 采用 
了 < 春秋 > 家 的 名 称 , 似乎 也 不 是 无 因 的 。《 孟 子 ， 腾 
文公 (下 )3 云 : 

世 衰 道 微 ， 那 说 暴行 有 作 。 臣 就 其 君 者 有 
Z,FRARAAL, UFR, MM, coor 
孔子 成 《春秋 ?而 乱 臣 赋 子 惧 。 

赵 歧 注 :“ 言 乱 臣 峰 子 惧 < 春 秋之 贬 责 也 。” 又 《4 离 类 > 
下 云 : 

王者 之 迹 炸 而 《 诗 》 亡 。《 诗 3》 亡 然后 《春秋 》 
作 。 普 之 《来 >, 楚 之 《4 椅 机》, 鲁 之 4 春秋》, 一 也 ， 
LEMAR SK ARMR, 孔子 日 : “其 义 则 
自 窃取 之 矣 。” 

焦 循 和 孟子 正义 > 说 :“ 诸 史 无 义 而 春秋 > 有 义 ”, 是 确 
切 的 解释 。 所 谓 “ 义 ”是 什么 呢 ? 伪 孙 焉 4 玖 》 云 : 

盖 《春秋 》 以 义 断 之 ,，……: 尺 赏 昼 之 意 富 之 
褒贬 ， 而 衰 网 之 意 则 富 于 一 言 耳 。 

在 史 是 襄 贬 , 在 诗 就 是 讽 颂 。 孟 子 似乎 是 说 , 献 诗 的 
事 已 经 误 废 了, 孔子 写 讽 颂 之 义 于 史 , BK, KH 


O sEM- RE: Fro: “HEA.” «BRM + BT + 序 »:“ 诱 信 
公 也 。” 小 雅 河水 序 ?: CREEL.” «S08 . 序 »:“ 诲 宣 
王 也 。” ; 


74 








二 十 世纪 国学 丛书 ， 诗 言 志 


WI, WERKE ES, FO “AMT, 
x 诗 3 与 < 春秋 > 在 < 生子 > 书 中 , 相关 既 如 此 之 密切 , 那 
么 , 序 < 诗 > 的 人 参照 诗 文 , 采用 “ 美 刺 ?的 名 称 ， 也 是 
很 自然 的 事 了 。 
孔子 时 赋 诗 不 行 , 雅 乐 败坏 ， 诗 和 乐 渐渐 分 家 。 
所 以 他 论 诗 便 侧重 义 一 方面 。 他 说 : 
“ 诗 三 百 ?， 一 言 以 项 之 ， 上 日 :“ 思 无 邪 ?。(《 论 
语 。 为 政 》) 
<BR TARA WATE”, BBR 见 《 鲁 
+ WPA, 下 句 是 “ 思 马 斯 得 ”"。< 得 > 云 “ 得 , 狂 
行 也 。…… 牧 马 使 可 走行 。” 全 诗 咏 牧 马 事 。 陈 旬 于 
首 章 说 云 : “ 思 , 词 也 。 斯 , RH MP ‘无 期 ' , 颂 
WZ FW HW, RAWRMELE. WN 
H.W RES ORRNEB, FYE 
取 义 。 他 又 说 : 
兴 于 诗 ， 立 于 礼 ， 成 于 乐 。(&《 泰 伯 >) 
Rik: 
小 子 何 英 学 夫 诗 ! 诗 可 以 兴 , TUM, 可 以 
群 , 可 以 她 , 途 之 事 父 ， 远 之 事 君 。(&《 阳 货 >》) 
这 都 是 从 “无 邪 ”一 义 推演 出 来 的 。 孔 子 以 “无 邪 ” 论 
诗 , 影响 后 世 极 大 。< 诗 大 序 ? 所 谓 “ 正 得 失 ”， 所 谓 “ 先 
王 以 是 经 夫妇 , REM BA, 美 教化 , BB’, 所 
PR, IL FL’, 都 是 “无 邪 " 一 语 的 注脚 ,《 毛 
诗 >、< 郊 笑 > 的 基石 ， 可 以 说 便 是 这 个 意念 。 至 于 
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«E>, <n Tk, 却 受 于 孟子 为 主 D ， 但 曲解 了 备 
子 。 适 子 时 雅 乐 衰亡 , 新 声 大 作 , 诗 乐 完 全 分 家 ， 诗 
更 重 义 一 方面 。 他 说 诗 虽然 还 不 免 有 断章取义 之 
处 ,但 他 开始 注重 全 篇 的 说 解 了 。《 万 章 ( 上 )>。 威 丘 
蒙 问 道 : 

《 诗 》 云 ;“ 普 天 之 下 , 英 非 王 土 。 率 土 之 滨 ， 
KALE MRRARFA, RABMLAEE 
如 何 ? 

是 诗 也 ， 非 是 之 谓 也 。 劳 于 王 事 而 不 得 养 
父母 也 。 日 “此 莫非 王 事 ， 我 独 贤 劳 也 ”。 故 说 
《 诗 》 者 不 以 文 害 辞 ,不 以 辞 害 志 。 以 意 送 志 ， 
ABZ, wer LK, K<KROZFO.“AF 
黎民 , 靡 有 子 遗 。? 信 斯 言 也 ,是 周 无 遗民 也 。 

这 是 论 《 小 雅 ， 北山? 诗 。 全 诗 主 旨 在 成 丘 蒙 所 举 四 
句 之 下 的 “大 夫 不 均 , 我 从 事 独 贤 " 二 句 , 孟子 的 意见 
是 对 的 。 威 丘 蒙 是 断章取义 ， 孟 子 却 就 全 篇 说 解 。 
这 是 一 个 新 态度 。 春 秋 赋 诗 , 虽 有 全 篇 ， 所 重 在 声 ， 
取 义 其 少 。 引 诗 却 有 说 全 篇 意义 的 。 如 4 左 传 > 隐 公 
@ “ 困 学 纪 闻 卷 三 云 :“ 申 、 毛 之 < 诗 ? 皆 出 于 苟 卿 子 ， 而 < 韩 诗 

IMG» 多 述 苟 书 。 今 考 其 言 RRR POR? KH 
虎 ,不 收 冯 河 ”， 得 < 风 >k 雅 ?之 虽 。> 那么 鲁 、 毛 二 家 说 < 诗 »， 
韩 引 “ 诗 >， 都 有 取 于 荀子 的 引 < 诗 ? 义 了 。 不 过 荀子 只 是 引 


EP Se, RERED Si, 与 通 子 不 同 。 鲁 、 毛 诸 家 说 
pil, SRBRT TAR 
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三 年 ， 君子 日 :“《 风 > 有 < 采 蒙 >.《 采 贰 >，< 雅 > 有 < 行 
33>, WM, 昭 忠 信也 。? 杜 注 云 “ 明 有 忠信 之 行 , 虽 
薄 物 组 可 为 用 ”但 只 此 一 例 , 出 于 偶然 。 到 了 和 孟子， 
才 有 意 的 注重 全 篇 之 义 ; 他 和 咸 丘 蒙 论 < 北山 > 诗 ， 
和 公孙 丑 论 《小 分 >、“《 凯 风 > 的 怨 亲 不 怨 亲 (< 告 子 
(下 )?>)， 都 是 就 全 篇 而 论 。 而 在 对 成 丘 蒙 的 一 段 话 
FA, 更 明显 的 表示 他 的 主张 。“ 以 文 害 辞 “ 以 辞 害 志 ” 
便 指 断 章 取 义 而 言 ,他 反对 那样 的 说 诗 。“ 以 意 道 志 ? 
赵 注 云 : 

人 情 不 远 ,以 已 之 意 送 诗人 之 志 ， 是 为 得 其 

FE Ko 

<P FEM, “wi, Bh.” <ARL* Rs 
会 >“ 以 道 都 咒 官 府 之 志 ”，< 司 书 >“ 以 逆 群 吏 之 征 
令 ”, MARES: “ULNA. ”又 《地 官 * 乡 师 > 
* 以 道 其 役 事 ”, MEW: “MRS wh.” 以 已 之 意 
“ 迎 受 " 诗 人 之 志 而 加 以 “ 钩 考 "， 与 “ 诗 所 以 合意 " 正 
相反 。 如 何以 已 之 意 “ 钩 考 " 诗 人 之 志 呢 ? 赵 氏 举 出 
“人 情 不 远 ? 之 说 , 是 很 好 的 。 但 还 得 加 一 句 , VEY 
得 靠 文辞 。 文 辞 就 是 字句 。“ 以 文 害 辞 “ 以 辞 害 志 ”， 
固然 不 成 , 但 离开 字句 而 猜 全 篇 的 意义 也 是 不 成 的 。 
重子 论 * 北 山 ? 等 三 诗 , 似乎 只 靠 文 秤 说 解 诗 义 ; 他 并 
不 会 指出 这 些 是 何 时 何人 的 诗 D 。 到 此 为 止 的 “以 


O REWhPROAF A ATA. 
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意 道 志 ” 是 没有 什么 流 浆 的 。 但 孟子 还 说 了 一 番 话 : 
ee 以 友 天 下 之 善 士 为 未 足 ， 又 尚 ( 上 ) 论 
SAA, MMHG, 读 其 书 , 不 知 其 人 , TH? 
是 以 论 其 世 也 。 是 尚 友 也 。(《 万 章 ( 下 )>) 
这 一 段 只 重 在 “ 尚 论 古 之 人 ”,“ 诵 诗 ”"“ 读 书 ” 与 “知人 
论 世 ? 各 是 一 事 ， 并 不 包含 “ 育 诗 ”读书 "必得 “知人 
- 论 世 ”才能 了 解 的 意思 。< 毛 诗 >、《 郑 得 > 跟 着 孟子 注 
重 全 篇 的 说 解 , 自 是 正路 。 但 他 们 曲解 “知人 论 世 ”， 
并 死守 着 “ 思 无 邪 ?一 义 胶 柱 鼓 瑟 的 “以 意 逆 志 ?， 于 
是 乎 就 不 是 说 诗 而 是 证 史 了 。 断 章 取 义 而 以 “ 思 无 
那 ? 论 诗 , 是 无 妨 的 。 根 据 “ 文 辞 “ 以 意 着 志 ”， 或 “ 知 
人 论 世 ”以 意 逆 志 ?” 也 可 以 多 少 得 着 “ 作 诗 人 之 意 ?， 
因为 人 情 是 不 相 远 的 。 他 们 却 据 “ 思 无 那 ?一 义 先 给 
“ 作 诗人 之 志 ? 定 下 了 模型 ， 再 在 这 模型 里 “以 意 逆 
a”, 以 诗 证 史 , 人 情 自然 顾 不 到 , 结果 自然 便 远 出 常 
人 想象 之 外 了 。 固 然 《 传 > 得 > 以 诗 证 史 , 也 自 有 他 
们 的 客观 标准 , 便 是 《诗经 > 中 的 国 别 与 篇 次 ; 郑 氏 
根据 了 这 些 , 系统 的 附 合 史 料 ， 便 成 了 他 的 < 诗 谱 > 
但 国 别 与 篇 次 都 是 在 诗 外 的 不 确切 的 标准 ， 与 诗 义 
相关 极 少 , 不 足 为 据 。 就 在 这 种 附 合 支 离 的 局 面 下 ， 
产生 了 赋 比 兴 的 解释 ; 而 比 兴 义 去 常情 更 远 , RHA 
%, 可 也 最 受 人 尊重 。 


Q@ 参看 古 史 辨 ? 卷 三 下 顾 额 刚毛 诗 序 之 背景 与 此 趣 ?。 
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4《 周 礼 。 大 师 >“ 教 六 诗 ……” 郑 玄 注 云 : 
赋 之 言 “ 铺 ?， 直 铺陈 今 之 政教 善 恶 。- 
<《 诗 大 序 ?> 孔 颖 达 < 正 义 ?> 引 此 , 云 : 
诗 文 直 陈 其 事 不 璧 喻 者 , SRL, 
这 “ 赋 ? 字 似乎 该 出 于 < 左 传 ? 的 赋 诗 。“《 左 传 ? 冉 诗 是 
自 唱 或 使 乐 工 唱 古 许 ， 前 文 已 详 。 但 还 有 别 一 义 。 
隐 公 元 年 传记 郑 武 公 与 母 姜 氏 “ 隧 而 相 见 ? 云 ， 
公 入 而 赋 :“ 大 隧 之 中 ， 其 乐 也 融融 9? 美 出 
而 赋 :“ 大 隧 之 外 ,其 乐 也 泄 泄 。? 
孔 颖 达 《 正 义 ? 云 :“ 赋 诗 , 谓 自作 诗 也 。” MARE 
传 云 : 
(+H BHRKO, “KKFAF, 一 国 三 公 ， 
& i XE AL” 
杜 注 :“ 士 药 自作 许 也 。? 前 者 是 直 铺 陈 其 事 ， 后 者 却 
以 璧 喻 发 端 。 这 许 是 赋 诗 的 较 早 一 义 , WAM MO 。 
又 《小 雅 。 常 标 。 正 义 > 引 < 郑 志 》 答 赵 商 云 : 
凡 赋 诗 者 或 造 篇 ， 或 育 古 。 
“ 造 篇 ? 除 上 举 二 例外 , 还 有 卫 人 赋 <《 硕 人 篇 2 许 穆 夫 
人 赋 < 载 驰 篇 2>， 郑 人 赋 < 清 人 篇 >， 秦 人 赋 <《 黄 鸟 简 > 


© “ 左 传 ? 聘 问 赋 诗 的 记载 , 始 于 信 二 十 三 年 。 
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等 ， 却 似乎 是 献 诗 一 类 @ 。 就 中 只 <《 黄 鸟 篇 2 各 章 皆 
用 辟 喻 发 端 ， 其 余 三 篇 多 是 直 铺 陈 其 事 。 至 于 “ 诵 
古 ”, 凡 聘 问 赋 诗 都 是 的 “ 诵 ? 也 有 “ 歌 > 意 , 《诗经 ， 
节 南 山 >“ 家 父 作 诵 ”, 可 证 。 

KBE <A AL? “DN ie”, 是 重 义 时 代 的 解释 。 风 、 
赋 、 比 、 兴 、 雅 , 掺 似乎 原来 都 是 乐 歌 的 名 称 , 合 言 “ 六 
诗 ”, 正 是 以 声 为 用 。《 诗 大 序 3 改 为 “六 义 ”, 便 是 以 义 
为 用 了 。 但 郑 氏 训 “ 赋 ”为 “ 铺 ”, 假借 为 “铺陈 ” 字 , 还 
可 见 出 乐 歌 的 痕迹 。< 大 雅 。 卷 阿 篇 > 有“ 矢 诗 不 多 ” 
一 语 , 据 上 文 “ 以 矢 其 音 ” 传 >:“ 矢 , 陈 也 。”< 楚 秤 ， 
TUK + 东 君 >“ 展 诗 今 会 舞 ”, 王 逸 训 “ 展 ?为 “ 舒 ”， 洪 
兴 祖 ¢ 补 注 >:“ 展 诗 犹 陈 诗 也 。”* 矢 诗 ”“ 展 诗 ” 也 就 是 
“ 赋 诗 ”, 大 概 “ 赋 ”原来 就 是 合唱 ， 上 古代 多 合唱 , 春秋 
赋 诗 才 多 独唱 , 但 乐 工 赋 的 时 候 似 乎 还 是 合唱 的 @ 。 
不 过 大雅， 每 民 篇 ?有 云 : 

仲 山 甫 之 德 , 柔 嘉 维 则 。…… 天 子 是 若 ， 明 
命 使 赋 。 
EAP LB, eee 出 纳 王 命 , ELRS, K 

政 于 外 , 四方 爱 发 。 
前 章 « 传 > 云 :“ 赋 , 布 也 ?下 章 “ 赋 ” 字 , 义 当 相同 。 春 
秋 列 国 大 夫 聘 问 , tA WR ie” “WRB? ZS, 歌 诗 而 称 

© 详 见 诗 言 志 > 篇 。 


@ ARK ERE RKUBA AREA A. AGIA 
BUREN, 都 根据 他 所 搜集 的 材料 , 特此 致谢 。 
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为 “ 赋 ”, 或 与 此 义 有 相关 处 ， 可 以 说 是 借 诗 “ 赋 命 >， 
也 就 是 借 诗 言 志 。 有 果然 如 此 ， 赋 比 兴 的 “ 赋 ” 多 少 山 
带 上 了 政治 意味 , 郊 氏 所 注 “ 直 铺陈 今 之 政教 善 恶 ”， 
便 不 是 全 然 递 空 并 说 了 。 
荀子 < 赋 篇 > 称 “ 赋 *"， 当 也 是 “自作 诗 ” 之 义 。 凡 
« 礼 >、《 知 >、《 云 >、《 和 看 >、《 入 > 五 篇 及 4 优 诗 > 一 篇 。 前 
五 篇 像 辟 了 喻 , MRK, 只 有 “做 许 ? 多 “ 直 陈 其 事 ” 之 
语 。 班 固 < 两 都 赋 序 > 云 :“ 赋 者 , WAZ Hw.” EE 
<M EP A RA BE: 
OB", 旁 出 之 冬日 “ 流 ”?， 每 下 之 说 。 夫 
既 与 诗 分 体 , 则 义 兼 比 兴 ,用 长 通 颂 矣 。 
这 里 说 赋 是 诗 的 别 体 或 变 体 ， 与 赋 比 兴 的 “ 赋 ” 义 便 
无 干 了 。《 汉 书 3 三 十 《艺文志 》 云 : 
春秋 之 后 , 周 道 资 坏 。 聘 问 歌咏 ,不 行 于 列 
国 ， 学 诗 之 士 ， 逸 在 布衣 ， 而 贤人 失 志 之 赋 作 
K ATURAREAR SREB, HRY 
A, RAW ISHS RX, HERE BH, RH 
KR, ARMs TRBTPA, BEAGMARLA 
词 ， 没 其 风 论 之 义 。 是 以 扬子 悔 之 日 .“ 诗 人 之 
Rm AM, FALBK RK,” 
感 的 演变 成 为 两 派 。<《 两 都 赋 序 > 又 说 汉 兴 以 来 ， 言 
语 侍从 之 臣 及 公卿 大 臣 作 赋 ，“ 或 以 抒 下 人 情 . 而 : 通 讽 
论 , 或 以 宣 上 德 而 尽忠 孝 ”, HEM SW”, “SZ 
二 论 而 录 之 ， 盖 奏 御 者 千 有 余 赋 >?。 巾 虽 从 <《 许 > 由 
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这 时 受 了 < 楚 辞 > 的 影响 , FB AE , 它 已 离 < 诗 ? 而 
所 成 韵文 之 一 体 了 。 锤 嵘 < 诗 品 序 > 以 “ 富 言 写 物 " 为 
冉 ， 便 指 这 种 赋 体 而 言 。 但 赋 的 “自作 诗 ” 一 义 还 保 
在 郑 , 后 世 所 谓 “ 赋 诗 “ 赋 得 "都 指 此 。< 艺 文 志 > 分 赋 
为 四 类 。 刘 师 培 说 “ 杂 赋 十 二 家 ?是 总 集 ， 余 三 炎 都 
是 别 集 。 三 类 之 中 ,“ 届 平 以 下 二 十 家 ， 均 缘 情 托 兴 
之 作 ”,“ 陆 贾 以 下 二 十 一 家 ， 均 对 辞 之 作 ”,“ 苟 卿 以 
下 二 十 五 家 ， 均 指 物 类 情 之 作 "@ 。 汉 以 后 变 而 又 
变 ， 又 有 齐 、 梁 、 唐 初 " 众 体 " 的 赋 和 唐 末 及 宋 “ 文 体 ” 
的 赋 。 前 者 “以 铺张 为 靡 而 专 于 词 ”后 者 “以 议论 为 
便 而 专 于 理 ?。 这 是 所 谓 “ 古 赋 ?@ 。 唐 、 宋 取 士 ， 更 
有 律 赋 , 调 平 大 , BERTI, PRP. HEM RS 
的 分 化 了 。 

“ 比 ” 原 来 大 概 也 是 乐 歌 名 ， 是 变 旧 调 唱 新 秤 。 
《 周 礼 。 大 师 > 允 注 云 : 

比 见 今 之 失 , 不 敢 斥 言 , 取 比 类 以 言 之 。 兴 

RAZA, MTF RR, 取 善 事 以 喻 劝 之 @ 。 

FEW” FEMUR «TEAK POE NT TR” ZEB RARE 


“ 文 心 雕 龙 . 诠 赋 篇 >: TREE, 受命 于 诗人 , EF RR 
[者 ] 也 。” 

《 左 愈 集 > 卷 八 ¢ 汉 书 艺文志 书后 >。 

《四 库 提要 ， 总 集 类 > 三 元 祝 尧 编 < 古 赋 辨 体 ? 条 。 

“ 周 礼 " 大 司 乐 ?“ 兴 道 讽 诵 言语 ” 注 : Oe, Wee 
事 也 。” 


@@ © 
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«Rowe, 以 为 “ 主 于 文 词 而 托 之 以 谏 ?@ ;“ 主 文 ” 
疑 即 指 比 兴 。 郑 氏 释 兴 当 也 是 根据 < 论语 >“ 兴 于 诗 ” 
* 诗 可 以 兴 ” 二 语 。 他 又 引 郑 司 农 ( 众 ) 云 : 

ws, 比方 于 物 也 。 兴 者 , 托 事 于 物 。 
毛 诗 正义 > 解 “ 司 农 ” 语 云 : 

“Wa, 比方 于 物 ”, 诸 言 “ 如 ”者 蕴 比 辞 也 。 

“HH, HET’, URS, RH REG 

类 ， 起 发 已 心 ,《 诗 》 文 诸 举 草木 岛 兽 以 见 意 者 ， 
PA Fe, 

郑玄 以 美 刺 分 释 兴 比 , (AAEM, HARI. tthe 
自己 先 不 能 一 致 , 自 难 教 人 相信 。《 毛 诗 正义 > 说.“ 其 
实 作文 之 体 , 理 自 当 然 , 非 有 所 SO “HY 也 ”, 也 是 不 
信 的 意思 。 这 一 说 可 以 不 论 。 郑 众说 太 简 ， 难 以 详 
考 ; 孔 颖 达 所 解 ， 可 供 参 考 而 已 。 他 以 “ 兴 ” 为 “ 取 壁 
引 类 ”， 其 是 ， 但 没有 确定 “发 端 ” 一 义 ， 还 是 缠 夹 
不 清 的 。 以 “ 诸 言 如” 者” 为“ 比 ”"， 当 本 于 六 朝 经 
说 ，< 文 心 雕 龙 ， 比 兴 篇 > 所 举 “ 比 ”的 例 可 见 。 如 
此 释 ;,“ 比 ”， 界 划 井 然 ， 可 是 又 太 狭 了 。 按 《诗经 > 
“aa “如 者 ” 约 一 百 四 十 多 名 ， 不 言 “ 如 ”， 又 非 兴 
句 ， 而 可 知 为 璧 喻 者 ， 约 一 百 四 十 多 联 ( 间 有 单 
名 ) 一 一 小 雅 中 为 多 。 照 孔 < 朴 2 这 一 百 四 十 多 联 便 
RT OS AA RH, PERE AT. HERE 





O 见 < 吕 氏家 垫 读 诗 记 > 三 。 
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是 什么 呢 ?” 也 许 孔 氏 的 意见 和 陈 灸 一 样 ， 将 这 些 联 
的 壁 喻 都 算 作 “ 兴 ”。 陈 氏 曾 立 了 三 条 例 。 一 是 “ 实 
兴 而 <《 传 ?不 言 兴 者 ?9 , 这 是 根据 《 郑 志 > 答 张 逸 的 
话 ， 前 已 引 。 许 多 在 篇 首 的 喻 联 ， 便 这 样 被 算 作 兴 
了 。 二 是 诸 童 “各自 为 兴 ”。 如 < 齐 风 。 南 山 篇 >, 《小 
雅 ， 白 华 篇 >, 除 首 章 为 兴 外 ,他 说 其 余 诸 章 “ 各 自 为 
兴 ”。 这 样 ,许多 在 章 首 的 喻 联 也 就 被 算 作 兴 了 。 三 
是 一 章 之 中 , “SR, WK + HAO UR 
CAG + BA BEET RS >, < 小 雅 ，。 伐 木 篇 >, 都 是 的 。 至 
如 < 小 雅 . 稚 鸣 篇 >, ESAT PM”, WBA, HSER 
中 的 喻 联 又 被 算 作 兴 了 
他 这 三 条 例 也 有 相 : 当 的 根据 。 第 一 例 根据 < 得 > 
言 兴 而 4 传 > 不 言 兴 的 诗 ， 前 已 论 及 。 但 这 是 《 传 > 玖 
而 《得 > 密 ,后 来 民 上 之 故 。 郑 詹 不 愿 公然 改 <4 传 >, 所 
DAS HK i Hh “SCR, (KOA EE", ABE ii 
词 , 实 不 足 凭 。 陈 氏 却 因 郑 氏 说 相信 那些 诗 “ 实 兴 ”， 
BNA GRRE, BOAR “ARAM URE 
童 ”的 通 例 。 但 那 通 例 实 在 通 不 过 去 。 因 为 好 些 兴 
诗 部 夹 着 几 章 赋 , 而 雅 中 兴 诗 尤 多 如 此 , CFE BIER 
括 的 。 第 三 例 没有 明显 的 根据 ， 也 许 只 因为 《 传 >、 
《 黎 ? 说 解 这 些 喻 联 ， 与 说 解 兴 句 的 方法 和 态度 是 一 
位 的 。 那 确 是 一 样 的 。 这 些 喻 联 不 常 有 4 传 >， 但 如 
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必 桑 柔 > 五 章 中 “ 谁 能 执 热 , 逝 不 以 泡 ?”《 传 > 解 为 体 以 

救 乱 , 见 前 引 。 又 4 稚 鸣 > 首 章 末 “ 它 山 之 石 ， 可 以 为 
错 ”《 传 > 云 : 

错 , 石 也 ,可 以 琢 玉 。 举 贤 用 灌 ， 则 可 以 治 

国 。(《 序 >， 诲 宣王 也 。) 
RHAGP KEL “AUGER, THE 
网 ”« 传 > 云 : 

游 ,深水 也 。 盈 , 满 也 。 深 水 ,人 之 所 难 也 。 
TRH R, BRAHBRZSE, KRAUS, 
GAVE, ZMILXRARE, MRARALESNA 
行 。(《 序 》， 刺 卫 宣 公 也 。 公 与 夫人 并 为 淫乱 。》 

又 k《 伐 柯 篇 > 首 章 《 传 > 云 : 

伐 柯 如 何 ? EF HRC, FAA. UX 
者 ， 亦 治国 之 柄 。) 取 麦 如 何 ? ERA, GEA 
以 用 礼 也 。 治国 不 能 用 礼 则 不 安 。)(《 序 >》, ZA 
公 也 。 周 大 夫 刺 朝廷 之 不 知 也 。) 

前 两 例 是 隐喻 , 末 一 例 是 显 喻 。< 得 > 例 太 多 ， 从 上 略 。 
这 样 “ 以 意 逆 志 ”, 这 样 穿 汕 傅 会 ， 确 与 说 兴 诗 一 样 。 
可 是 孔 < 朴 ?所 谓 “ 比 >，《 传 六 艇 ?也 还 是 用 这 种 方法 
与 态度 说 解 。 现 在 且 还 是 只 引 < 传 >。 如 < 简 今 条 > 次 
章 之 首 ^“ 有 力 如 虎 , 执 岁 如 组 ”<《 传 > 云 : 

组 ， 织 组 也 。 武 力 比 于 虎 ， 可 以 御 乱 御 众 。 
有 文章 , 言 能 治 众 , AF i, KT BL, («F>, FI 
FAWR, RAKAETEE, STURFE 
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者 也 。) 
又 k 大 明 篇 ?七 章 之 首 “ 殷 商 之 旅 , HSMM, KE 
BF, EF REM. «EOD: 

旅 , 众 也 。 如 林 , 言 众 而 不 为 用 也 。 关 ，, 陈 ; 

兴 ， 起 也 。 言 天 下 之 望 周 也 。(《 序 >， 文王 有 明 

德 , 故 天 复命 武王 也 。) 
这 不 也 是 一 样 的 “以 意 逆 志 ?， 穿 评 傅 会 吗 ? 与 陈 氏 
《和 和 孔 氏 ?〉 所谓 “ 兴 ” 有 什么 区 别 呢 ? 他 那 三 条 例 看 
来 还 是 白费 的 。 那 一 百 四 十 多 联 璧 喻 ， 和 那 一 百 四 
十 多 “如 ”字句 ， 实 在 是 < 大 序 > 所 谓 “ 比 ”"。 那 些 喻 联 
实在 太 像 兴 了 , 后 世 总 将 “ 比 ?“ 兴 ? 连 称 , 也 并 非 全 无 
道理 的 。“ 比 ”， 类 也 ， 例 也 。 但 这 个 “ 比 ” 义 也 当 从 
< 左 传 ? 来 ; 前 引文 公 七 年 < 传 >“ 君 子 以 “ 黄 蕊 ”为 比 ”， 
便 是 它 的 老家 。“ 比 ? 字 有 乐 歌 背景 、 经 典 根 据 和 政教 
意味 ， 便 跟 只 是 “ 取 也 (他 ) 物 而 以 明之 ”(《 墨 子 ， 小 
>) BY “SR” ARTA 

“ 兴 " 似乎 也 本 是 乐 歌 名 , 疑 是 合 乐 开始 的 新 歌 。 
ERR EE ii: 

«RRL, RPK, NASR, KE 
SFRZURBA, SHERMER, “RH” 
“2A” VTE, “Bd RK" VRE, 此 夺 


O BeBAT - RM: HALE: “tk, 谓 比 例 。?” 又:“ 比 
者 , 比 其 辞 也 ? 注 ;“ 比 谓 比 类 也 。? 
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ERMRHET, RMAAZRUALA, LARD 

WR, SL ROR ty PA, 

所 亩 “ 依 < 诗 > 取 兴 ”， 当 是 依 “ 思 无 看” 之 由 而 取 喻 ; 
4 楚 辞 > 体制 与 《诗经 > 不 同 ,不 分 章 ,不 能 有 “ 兴 也 ”的 
“ 兴 ”。 朱 子 《 楚 辞 集注 > 说 :“《 诗 > 之 兴 多 而 比 赋 少 ， 
COMM DS TT RAO 。” 他 所 举 的 兴 名 如 《4 九 歌 。 
湘 夫人 > 中 的 : 

HABSRAL, 思 公 子 仿 未 敢 言 。 
朱子 的 “ 兴 ” 是 “ 托 物 兴 词 , 初 不 取 义 ”的 ,与 4 毛 传 > 不 
一 样 。 王 氏 也 说 芒 兰 异 于 众 草 , “以 兴 湘 夫人 美好 亦 
异 于 众人 ”。 这 里 虽 用 了 < 毛 传 > 的 “ 兴 ” 字 , 其 实 倒是 
不 远 人 情 的 璧 喻 .<% 楚 辞 > 其 实 无 所 谓 “ 兴 ”。 王 氏 注 可 
也 受 了 “ 思 无 独 ” 一 义 的 影响 ， 自 然 也 不 免 健 会 之 
处 @ ,但 与 史记， 届 原 传 > 尚 合 ,大 体 不 至 于 支 离 太 
甚 。 所 以 直到 现在 ,一般 还 可 接受 他 的 解释 。 

《 楚 辞 ?的 “ 引 类 璧 喻 实际 上 形成 了 后 世 “ 比 ”的 
意念 。 后 世 的 比 体 诗 可 以 说 有 四 大 类 。 咏 史 , 游 仙 ， 
艳情 ， 咏 物 @ 。 咏 史 之 作 以 古 比 今 ， 左 思 是 创始 的 
Ao <i n> _E Bitte “BM it ZB. AA SLT 


@ “离骚 序 ? 附 注 。 

© “朱子 k 楚 辞 集注 序 > 论 王 书 有 云 ; “或 以 迁 谐 而 远 于 性 情 , 或 
以 迫切 而 害 于 义理 。? 

@ AMR MES, ERR, MED ye 
谐 , 今 不 论 。 
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记 ， 文选 第 二 卷 > 评 张 景 阳 4 咏 史 > 云 : 

咏 史 不 过 美 其 事 而 咏叹 之 ， 隐 括 本 传 , 不 如 

BH WEAR, APS HBR, GREK, 
游 仙 之 作 以 仙 比 俗 , SR BEE OR A, <i hE Bet 
“ 辞 多 慷慨 , STB KAR 乃 是 坎 壤 咏 怀 , 非 《 列 仙 > 
之 趣 也 ”。 李 善文 选 注 > 二 十 一 也 说 : 

Rit th2 wm, THAR ER, BHRRK, 
RRA, ALE, MRAM, RFAR, B 
ZRPR, MHACHIGR, VAR, RA 
VA HK, 

Ha ZEUS ER, PARA IR, pa 
张 籍 < 节 妇 吟 2 王建 < 新 嫁 娘 >， 朱 庆 余 < 近 试 上 张 水 
部 ?>， 都 是 众 口 传诵 的 。 而 晚 唐 李商隐 “无 题 " 诸 篇 ， 
更 为 炉 赫 ， 只 可 惜 喻 义 不 尽 可 明 罢 了 。 咏 物 之 作 以 
物 比 人 ， 起 于 六 朝 。 如 鲍 照 《 赠 傅 都 曹 别 > 述 惜别 之 
怀 ,全 篇 以 脸 为 比 。 又 韩愈 《 鸣 雁 > 述 贫 苗 之 情 , 全 篇 
也 以 脸 为 比 。 这 四 体 的 源头 都 在 王 注 < 楚 辞 > 里 ， 只 
就 《离骚 > 看 罢 : 

MSPHRED, FFRHDEA, OP 
HAAS, RITA KTH 

这 不 是 以 二 比 今 么 ? 

WH 2ERARS, CRAKEAR, BSBA 
SARS, SIPFSRUARA, FFRECM, 
RAZVAAR RALRARS, PAK ty RH, 
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这 不 是 以 仙 比 俗 么 ? 
BREAZEBD,MZAZRE, 
这 不 是 以 男女 比 君 臣 么 ? 
BVAZATHS, ALEWDSEK, ERE 
MED, GRAF RF. MERURGT, KH 
又 钠 充 夫 佩 帽 。 既 干 进而 务 入 今 ， 又 何 芳 之 
HE AK! 
这 不 是 以 物 比 人 么 ? 《 九 章 > 的 《 橘 颂 ? 更 是 全 篇 以 物 
比 人 的 好 例 .< 诗 经 ?中 虽 也 有 比 体 ， 如 <《 硕 鼠 >、“《 路 
BS> <M oe ha, (EAD, 影响 不 显著 。 后 世 所 谓 
“ 比 ”, 通 义 是 艾 喻 , 别 义 就 是 比 体 诗 , 却 并 不 指 《 诗 大 
序 中 的 “ 比 ”。 不 过 谈 到 《诗经 >， 以 及 一 些 用 毛 、 郑 
的 方法 说 诗 的 人 ， 却 当 别 论 。 说 比 体 诗 只 是 “ 比 ”的 
别 义 , 因为 这 四 类 诗 ， 无 寓意 的 固然 只 能 算是 别 体 ， 
有 写意 而 作 得 太 工 了 就 免不了 小 气 , 尤其 是 后 两 类 ， 
所 以 也 还 只 能 算是 别 体 ; 而 且 数 量 究 竞 不 多 。 
后 世 多 连 称 “ 比 兴 ”,“ 兴 ”往往 就 是 “ 壁 喻 ”或 “ 比 
体 ” 的 “ 比 "， 用 毛 、 郑 义 的 绝无仅有 。 不 过 “ 兴 ” 也 有 
两 个 变 义 ,4 刘禹锡 集 > 二 十 三 < 童 武陵 集 序 》 云 : 
WA, AXEZHRP 义 得 而 言 表 , KKH 
难 能 ; AT RO, UA hh FE fo, 
这 可 以 代表 唐人 的 一 种 诗 论 。 大 约 是 庄子 “得 意 忘 
言 ” 和 禅宗 “ 离 言 ?的 影响 。 所 谓 言 外 之 义 ， 象 外 之 
Si, MRR ARH. RRB, 也 受 着 道家 祥 
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家 的 影响 。 他 们 也 说 读书 只 晓得 文 义 是 不 行 的 “ 必 
优 游 涵 咏 , BRU Dal, 然后 能 造 其 微 "?D , «RE ROT 
四 《圣贤 气象 门 > 论 曾子 云 : 
BTFREAF we SRE A 
休 理 会 文字 ,只 看 他 气象 极 好 。 被 他 所 见 处 大 。 
后 人 虽 有 好 言语 ,只 被 气象 捍 , 终 不 类 道 ， 

“只 看 气象 ” 当 也 是 “ 造 微 ” 的 一 个 意思 。 叉 朱子 论 韦 
应 物 诗 “ 直 是 自在 , 气象 近 道 ”@® 。 eh 
也 是 修养 工夫 的 表现 。 这 意念 可 见 是 从 “ 兴 于 诗 
“许可 以 兴 ? 来 ， 不 过 加 以 扩充 罢了 。 读 许 而 只 看 气 
象 , 结果 便 有 两 种 情形 。 如 黄 鲁 直 《 登 快 阅读 > 云 : 
“ 落 木 千 山 天 远大 ， 澄 江 一 道 月 分 明 ?”。 明 局 季 凤 作 
《山谷 先生 别传 > 说 :“ 木 落 江 漆 , 本 根 独 在 , 有 颜 子 克 
复 之 功 ”@ . ARAL Me 又 如 沈 德 洪 < 唐 诗 

别 裁 集 。 凡 例 > 云 : 
古人 之 言 包含 无 尽 。 后 人 读 之 ， 随 其 性 情 
浅 深 高 下 ， 各 有 会 心 。 如 好 “AMY HEKS 


O 程 颐 «春秋 传 序 («二 程 全 书 * 伊川 经 说 (四 )>)。 又 < 诗人 
玉 必 > 六 引 朱子 论说 诗 ”, “晓得 文 义 是 一 重 , 识 得 意思 好 处 
re a 然 
< 语 类 > 一 四 O。 

首 二 语 本 于 赵 景 伟 “ 黄 庭 坚 谥 议 ?， 见 “山谷 全 书 > 首 卷 二 。 

宋 张 戒 < 岁 寒 堂 诗话 ? 云 :“ 此 但 以 “远大 ， VRP ZAR 
We MAH, LIB.” 


(SS) 
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BO ， 讲 《 鹿 鸣 ?> 而 兄弟 同 食 @ MARZ EF 
日:“ 诗 无 达 庆 ?， 此 物 此 志 也 。 
照 沈 氏 说 , 诗 爱 怎么 理会 就 可 怎么 理会 , 这 不 是 无 中 
生 有 吗 ? 又 如 周济 < 宋 四 家 词 选 序 > 云 : 
夫 词 非 寄 托 不 入 , 专 寄 托 不 出 。 一 物 一 事 ， 
引 而 仲 之 , 触 类 多 通 。 了 驱 心 若 游 丝 之 组 飞 英 , 合 
ZsoKFLHRR, AABAAW, RACE 
BB, RKP RP RT AA SK HH MAR. 
WMihA, PHL, BRAAZA,ZKAEY, BiH 
RER, SARL, DHSRR 五 中 无 主 。 读 其 
AAWARS, EAB, PTRYX, ARE, 
PFMARG, SARA ER, THR RR, 
“能 入 "是 能 为 人 所 感 , “能 出 ?是 能 感人 。 他 说 善于 
触 类 引伸 的 人 , 读 古 人 词 ,久而久之 ， 便 领会 得 其 中 
喻 义 , 无 所 往 而 不 通 ,而 缘 合 古人 之 意 。 这 种 人 自己 . 
作词 ,也 能 因 物 喻 志 , BA MAS, RRS 
啼 喜 怒 。 他 说 的 是 词 中 的 情理 , AEA ZAR, 喜 
者 读 之 而 亦 喜 ， 所 谓 合 于 古人 者 在 此 。 至 于 翡 喜 的 
对 象 , 则 读者 见仁见智 , 不妨 各 有 会 心 。 这 较 沈 氏 说 
为 密 ， 而 大 旨 略 同 。 后 来 谭 献 在 《< 周 氏 词 辩 > 中 评语 
有 “作者 未 必然 , 读者 何必 不 然 ?” 的 话 ， 那 却 是 就 莫 


OD RRB, LG Me) 
@ FRAP, 见 < 魏 书 ? 四 十 五 < 裴 骏 传 ?。 
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襄 的 对 象 说 了 。 但 这 里 的 断章取义 , 无 中 生 有 , 究竟 
和 < 毛 诗 > 不 大 一 样 。 触 类 引伸 的 结果 还 不 至 于 离开 
人 情 太 远 了 。 而 且 < 近 思 录 > 和 沈 、 周 两 家 差不多 明 
说 所 注重 的 是 读者 的 受用 而 不 是 诗篇 的 了 解 ,3 这 也 
就 没什么 毛病 了 。 以 上 种 种 都 说 的 是 “ 言 外 之 义 ”， 
RUT LIM EMBO 。 

汉 未 至 晋 代 , 常 以 形似 语 “ 题 目 ”" 人 , 如 < 世 说 > 一 
DKERGOR: “REG WEMTAZR, WZ 
不 清 , 扰 之 不 浊 。? 后 来 又 用 以 论 诗 文 , 如 < 诗 品 > 上 引 
李 充 < 坦 林 论 >, OR MRO ALA E, * 
服 之 有 绸 毅 ?。 到 了 唐 未 , 司空 图 以 味 喻 诗 ， 以 为 所 
贵 者 当 在 咸 酸 之 外 ， 所 谓 味 外 味 。 又 作 < 二 十 四 诗 
hho, 集 形似 语 之 大 成 。 南 宋 赦 陶 孙 < 诗 评 >， 也 专用 
形似 语 评 历代 诗 家 @ 。 到 了 借 禅 喻 许 的 严 羽 又 提出 
“兴趣 ?一 义 .< 沧 浪 诗话 ， 诗 辨 > 云 ， 

夫 诗 有 别 材 , 非 关 书 也 。 诗 有 别 趣 , 非 关 理 

js er 诗 者 ， 吟 味 情 性 也 。 盛 唐 诸 人 惟 在 兴 

趣 。 郑 羊 挂 角 , 无 迹 可 求 。 故 其 妙 处 透彻 玲珑 ， 

不 可 凑 泊 …, 如 空中 之 音 , 相 中 之 色 ， 水 中 之 月 ， 镜 





© “AIL: KE + Roti, ROR, THRACE», OM HA 
AYA, . 兴 象 ? 即 “ 象 似 ” 之 意 。 股 瑶 MRK IE . 


Fro: SR SZ BR, eM FEMA, ET 
余 , 都 无 兴 象 ,但 贵 轻 攀 。”。 兴 人 象 ? 即 “ 比 兴 ”。 今 借用 此 名 ， 
义 略 异 。 


@ “诗人 玉 属 > 卷 二 。 
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中 之 象 , 言 有 尽 而 意 无 穷 。 
其 < 许 评 > 中 又 云 : 
AHL, EX, HWAHFRATE, 
本 朝 人 尚 理 而 病 于 意 兴 。 唐 人 尚 意 兴 而 理 在 其 
中 。 汉 、 魏 之 诗 , FP ER, ARTA, 
所 谓 “ 别 趣 “ 意 兴 ” “兴趣 ?， 都 可 以 说 是 象 外 之 境 。 
这 种 象 外 之 境 , 读者 也 可 触 类 引伸 , 各 有 记得， 所 得 
的 是 感觉 的 境界 ， 和 前 一 义 之 为 气象 情理 者 不 同 。 
但 也 当 以 * 人 情 不 远 ?为 标准 。 清 代金 圣 叹 的 批评 颇 
用 “兴趣 ?这 一 义 。 但 如 他 评 < 西 厢 记 > 第 一 本 “《 张 君 
瑞 闸 道场 第 四 折 > 一 节 话 ( 金 本 题 为 < 闵 帝 >), PAR 
端的 例子 。 这 一 折 第 一 曲 < 双 调 新 水 令 >, 张 生 唱 云 :. 
RESRAHS, CRABB, 香烟 
ZEYH, ALARM, SBRAR, FMAA 
来 到 。 
金 氏 在 曲 前 评 云 : 
ERA LALSRSS: “EPRATFZLF 
也 。 江 行 连日 ， 初 不 在 意 。 忽 然 于 晴空 中 辟 播 
Awe, EPAP, ELH, PARA, We 
谓 庐 山 也 者 。 而 殊 未 得 至 庐山 也 。 更 行 两 日 而 
渐 乃 不 见 , 则 反 已 至 庐山 疾 !2 吾 疗 而 甚 乐 之 ， 便 
僻 往 观 之 ,而 迁延 未 得 也 。*…… 然 中 心 则 殊 无 一 
日 曾 置 不 念 ， 以 至 夜 必 形 诸 梦 宰 。 常 不 一 日 二 
日 必 梦 见 江 行 如 驶 , 仰 睹 青 美 莹 上 插 空 中 ,一 一 
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sof LS, BHA, BH SOURS, 
后 适 有 人 自 东 江 来 ,把 视 急 中 之 。 则 日“ 无 . 
有 是 也 ”。 否 妖 日 “人 彼 伦 固 不 解 也 !1 ”后 又 有 人 
自 西江 来 ， 又 把 袖 急 中 之 。 又 日 “无 有 是 也 ”。 
GRA WR- RIV RHADHASLA, 
“FZ, MSR" RR" SES, SR, LAH 
bo HLERAK, S:5SRARZELU, GH 
多 有 人 自 西江 来 ， 或 言 如 是 云 ， 或 亦 言 不 如 是 
Ko REF SWRA PEL; 言 不 如 是 者 , 置 不 
Ath, AM. ARP LGB, MRSS 
信 其 人 之 言 为 真 不 虚 也 ，。 设 苟 庐 山 而 不 如 是 ， 
则 天 地 之 过 也 。 诚 以 天 地 之 大 力 , KWAK, 
天 地 之 大 学 问 ,天 地 之 大 游戏 , 即 亦 何 难 设 此 一 
FURR GA, RS RH HPA” 
SWAMRARZ. PSHM, BATH. KH 
准 必 禁 之 ， 盖 日 亦 往往 遇 之 。 吾 于 读 k 左 传 ? 往 . 
往 遇 之 ， 吾 于 读 《 盏 子 》 往往 遇 之 ， 吾 于 读 《 史 
记 》、《 汉 书 》 往 往 遇 之 。 吞 今 于 读 《 西 厢 》 亦 往往 
G2, TAT RK GM PREERL? 如 此 篇 之 
初 ),《&《 新 水 令 》 之 第 一 句 云 : “HELTFRAKS’, 
不 过 七 字 也 。 然 得 以 为 真 乃 “ 江 行 初 不 在 意 ? 
也 )， 真 用 “晴空 辟 插 奇 举 ?也 ， 真 乃 “ 殊 未 至 于 庐 
山 ? 也 ， 真 乃 “ 至 庐山 即 反 不 见 ” 也 ! A SKA” 
也 ， 真 “大 慧 ? 也 ， 真 “大 游戏 "也 ， 真 “大 学 问 ? 也 
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盖 吾 友 研 山 之 所 教 也 。 否 此 生 亦 已 不 必 真 至 西 

江 也 ， 吾 此 生 虽 然 终 亦 不 到 西江 ， 而 秋之 款 睹 庐 

山 ， 亦 未 厌 也 ! 庐山 真 天 下 之 奇 也 ! 
他 在 曲 后 又 评 ， 说 这 一 句 是 写 张 生 原 定 次 早 借 上 趴 
拓 香 看 欧 营 ， 但 他 心急 如 火 ， 头 一 晚 就 去 殿 边 等 着 
了 。 不 过 原文 张 生 唱 前 有 白云 : “今日 二 月 十 五 日 ,和 
Mine, REM, 明 是 早上 。 曲 文 下 名“ 疾 琉 
璃 瑞 烟 笼 章 ”， 明 说 有 了 香烟 。 再 下 语意 更 明 。“ 月 轮 
高 "只 是 月 还 未 落 , 以 见 其 早 ， 并 非 晚上 。 金 氏 说 的 
真 可 算得 “以 文 害 醇 “以 辞 害 志 ”了 。 


四 比 兴 论 诗 


最 初 怀疑 比 兴 的 作用 的 是 锤 嵘 。《 诗 品 序 > 云 : 
若 专用 比 兴 , 则 患 在 意 深 ; SRM iam, S 
CARA, MEAS, SEM RM BR 
B, XA, HKARZRKO 
他 说 的 是 专用 比 兴 或 专用 赋 的 毛病 ， 但 也 是 第 一 个 
ATH “RR “CAR” RMN Bi. RR XM 
兴 ;, 也 说 是 “ 明 而 未 融 , 故 发 注 而 后 见 "@ 。 清 陈 流 作 
«i$ MED, 魏源 序 有 云 : 
由 汉 以 降 , 变 为 五 言 。 古 诗 十 九 章 ， 多 要 上 








O “HBR: “ 文 有 尽 而 意 有 余兴 也 。 因 物 喻 志 , eth.” 与 
旧 解 略 异 。 
@ «SOLAR + 比 兴 篇 >。 
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之 词 。 乐 府 鼓吹 曲 十 余 章 ， 澡 《 骚 ?&《 雅 > 之 间 。 
张衡 《四 悉 2， 陈 思 &《 七 京 2>; PASH, “对 酒 
SH, RAZA, AGKR BE WHR, 
WAL TKR HL FREHSRG YH 
兴 为 乐府 琴 操 ， 上 规 正 始 。 视 中 唐 以 下 纯 乎 赋 
KA, AEDARZHRA 
他 将 “ 比 兴 ?的 价值 看 得 高 于 赋 。 这 是 陈 子 昂 、 李 白 、 
白居易 、 朱 子 等 人 的 影响 。 又 说 诗 到 中 唐 以 后 , 纯 平 
赋 体 ， 以 前 是 还 用 着 “ 比 兴 ” 的 。 但 汉 乐 府 赋 体 就 很 
多 , 陶 、 谢 也 以 赋 体 为 主 , 杜 、 韩 更 是 如 此 。 看 魏 氏 只 
能 选 出 少数 的 例子 ,不 能 作 概 括 的 断 语 , 便 知 是 作 序 
体例 , 不 得 不 说 几 句 切 题 的 话 , 事实 并 不 然 的 。 而 他 
所 谓 “ 比 兴 ” 也 绝 非 毛 、 郑 义 , 只 是 后 世 所 称 “ 比 兴 ” 
ET o 
BEA< SC REDE ALIG + 比 兴 ?> 有 论 “ 兴 义 罕 用 ?的 
话 , 坡 为 明 通 。 他 说 : 
夫 其 取 义 差 在 毫 厘 ， 会 情 在 巴 幽 隐 , 自 非 受 
ZV, BRAS! FR ADARBR, RK 
注 后 见 ”， 冲 远 ( 孔 疾 达 ) 谓 “ 毛 公 特 言 ， 为 其 理 
2", Riibe, AFA, FEA UREA”, 
此 说 施 之 说 解 已 具 之 后 ， 诚 为 说 言 。 若 乃 兴 义 
深 婉 ,不 明 诗 人 本 所 以 作 , DRERR, UES 
ZHAGRFS TMK, 
ARAR, AAFAKRX, BKRHATR, 
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TORAH, BARA, HAW EU, BM 
感动 之 功 不 显 。 Py 之 然 。 虽 相 如 、 
子 云 , 末 如 之 何 也 ! 然 自 苦 名 篇 ， yp 
3”, Repwit T, MMARED 颖 。 一 卷 之 
iF, RUE KG, LRA, ABA, BAA 
2H, MAHARUNEK, RIORZKG, MAW 
系 念 朝臣。 虽 当 时 未 必 不 托 物 以 发 端 ， 而 后 世 
则 不 能 离 言 而 求 象 。 由 此 以 观 ， 用 比 者 历久 而 
不 伤 腹 昧 ,用 兴 者 说 绝 而 立 致 准 争 。 当 其 览 古 ， 
FoR RAMA, RKAA, FRRAAHAA, 
此 兴 之 所 以 浸 微 浸 灭 也 ， 
兴 商 氏 的 话 推论 ， 我 们 可 以 说 《诗经 > 兴 句 虽然 大 部 
分 是 壁 喻 而 * 传 >《 得 > 兴 义 却 未 必 是 “ 作 诗 人 之 意 ”， 
因为 那样 作 诗 ， 是 会 教 “ 览 者 懂 你 难 明 ” 的 ,《 传 >、 
《 艇 ?所 说 若 不 是 “ 作 许 人 之 意 ”, 是 否 也 不 免 “ 穿 浅 之 
Me”, AA TDR A’ We 黄 氏 大 约 不 这 样 想 。 
他 跟 一 般 好 古 的 人 一 样 , 总 以 为 毛 、 郑 去 古 未 远 “ 受 
之 师 说 "， 当 然 可 信 ; 所 谓 “ 说 解 已 只 ”， 正 指 《 传 >、 
ns 后 世 学 无 专家 ,“ 师 说 ”不 存 ， 再 用 《< 传 >、 
> 中 “以 意 道 志 ”的 方法 去 说 诗 , 那 当然 是 不 成 的 。 
不 过 黄 民 所 谓 “ 比 ”也 还 是 后 世 的 “ 比 ”。《 传 >《 得 > 里 
那样 的 “ 比 ”, 其 实 也 是 教 “ 览 者 化 伤 难 明 ” 的 。 
可 是 后 世 用 “ 比 兴 ? 说 诗 的 还 有 不 少 。 开 端的 是 
宋 人 。 这 可 分 为 两 类 。 一 类 可 以 说 是 毛 、 郑 的 影响 ， 
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不 过 人 破碎 支 离 ， 变 本 加 厉 D 。 如 4 诗人 玉 悄 > 九 “ 托 
物 ” 条 引 梅 范 臣 (?)《 续 金针 诗 格 > 解 杜 甫 《 早 朝 > 诗 
‘J Zs 
do“ FE HLA RAK, SRARMRER”, 
MHS, ARPA, ARB R, SHOR 
明 时 , 君 所 出 , 臣 秦 行 也 。 富 殿 喻 朝廷 ， 风 微 喻 
政教 ， 燕 害 喻 小 人 。 言 朝廷 政教 才 出 而 小 人 向 
化 ,各 得 其 所 也 。 
这 不 是 无 中 生 有 了 吗 ! 《 玉 届 > 所 谓 “ 托 物 ”“ 有 时 指 后 世 
SR “kk”, 有 时 兼 包 后 世 所 谓 “ 比 兴 ? 而 言 。 世 传 唐 、 
宋 人 诗 格 一 类 书 里 ， 像 这 详 无 中 生 有 的 解说 诗句 或 
诗 中 物象 的 很 多 ， 似 乎 是 一 时 风气 @ 。 但 这 种 解说 
BIRO”, DROS AIT RR’, WRB, BE 
多 伪作 , 又 托 体 太 皇 , 所 以 不 为 人 重视 @ . WIFE 
解 章 朱 ( 赵 若 )、 润 泉 ( 韩 焉 ) 二 先生 <《 选 唐诗 2 也 偶然 
骨 这 样 方法 , 但 很 少 , 当 也 是 诗 格 一 类 书 的 影响 。 另 
一 类 是 系统 的 用 赋 比 兴 或 “ 比 兴 ” 说 诗 , 朱子 < 楚 辞 集 


D 硕 龙 振 % 尘 学 指南 > 中 收 此 类 书 其 多 。 

@ 王 士 被 香 祖 笔记 > 卷 六 :“ 宁 时 为 王 氏 之 学 者 务 为 穿 淄 。 有 
称 杜 子 美 <i> TFS EEA? , TF ORL ANT? ths 
HEME NOOR MMC, Ta Wit, Bp 
知 笑 之 。” 

图 RGHOKHS CLS: KREFMHARAB, RA 
发 兴 , 于 所 过 林泉 信物 草木 鱼 虫 ， WO SAT TYE, Ott 
间 商 度 隐 语 者 ， 则 子 类 之 诗 委 地 矣 !> (< 山谷 全 书 正 集 ” 十 


FN) 
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注 > 是 第 一 部 书 ; 他 用 < 诗集 传 > 的 办 法 将 <《 楚 辞 ? 各 篇 
分 章 注 明 赋 比 兴 。 不 过 他 所 谓 “ 比 ”“ 兴 ”与 毛 、 郑 不 
尽 同 。 他 答 丽 仲 至 ( 丰 ) 书 (《 集 > 六 十 四 中 又 说 : 
古今 之 诗 凡 有 三 变 。 盖 书 传 所 记 虎 、 夏 以 
来 下 及 魏 、 晋 ， 自 为 一 等 。 自 晋 、 宋 间 颜 、 谢 以 后 
FARM, 自 为 一 等 。 自 沈 、 宋 以 后 定 著 律诗 下 
及 今日 ,又 为 一 等 。…… 故 党 朗 窜 抄 取 经 史 诸 书 
PR RYE, 下 及 《文选 >、 汉 、 魏 古 词 ,以 尽 乎 郭 景 
纯 、 陶 洲 明 之 所 作 ， 自 为 一 编 而 附 于 《三 百 篇 》、 
《 楚 辞 > 之 后 ， .以 为 诗 之 根本 准则 。 又 于 其 下 二 
等 之 中 择 其 近 于 十 者 ,各 为 一 编 ,以 为 之 羽 四 与 
卫 ; 其 不 合 者 , 则 泰 去 之 。 
但 他 只 作 了 < 诗集 传 >“《 楚 辞 集注 2 以 下 三 编 都 未 成 
书 。 元 代 有 个 刘 履 , 继承 朱子 的 志愿 ， 编 了 一 套 < 风 
雅 翼 >。 这 里 面包 括 《 选 诗 补 注 光 以 昭明 所 选 为 主 ， 
加 以 删 补 ; “至 其 注释 , 则 以 [朱子 ] 传 < 诗 >、 注 < 楚 辞 > 
者 为 成 法 Qs。” 但 四 言 有 时 还 分 章 说 ， 五 言 却 以 篇 为 
单位 。 又 有 < 选 诗 补遗 2 选拔“ 唐 、 谨 而 降 以 至 于 晋 ， 
凡 古 歌 醉 之 散 见于 传记 庄子 集 者 ”"。 又 有 .< 选 诗 续 
o>, “ 乃 李 唐 、 赵 宋 诸 作 ”。< 四 库 提要 ， 总 集 类 3 三 论 
此 书 云 : 
至 于 以 汉 、 魏 篇 章 强 分 “ 比 兴 ”, 尤 未 免 刻 么 


O FMR» 
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KS), MARB, AFUABKRH, BHF 
BR, RARBFLZRF? 以 其 大 由 不 失 干 正 而 
HR AZADUT RA, RA RAB IF eH MEE, 
Ee a AAGHEAA SH. 
这 里 所 谓 “ 未 免 刻 舟 求 剑 , 附 合 支 离 "，“ 而 亦 不 至 全 
Vit FB, SS PRE He TIA”, BANE LAS 
妨 移 作 < 楚 辞 焦 注 ?的 评语 。 这 一 类 价值 自然 比 前 一 
还 有 前 面 提 过 的 陈 流 < 诗 比 兴 艇 >， 专 说 “ 比 闪 ” 
的 诗 , 与 朱子 等 又 咯 有 不 同 。 魏 源 序 说 他 “以 艇 十 主 
三 百 篇 之 法 , SB i, 使 读者 知 ' 比 兴 : 之 所 
起 , 即 知 志 之 所 之 也 ”。 他 的 书 叫 作 * 艇 ?， 当 是 上 和 希 
« 郑 得 > 的 意思 。 各 诗 并 不 分 别 注 明 比 兴 , 只 注重 在 以 
史 证 诗 。 看 来 他 所 谓 “ 比 兴 ” 是 分 不 开 的 ， 其 实 只 吓 
< 证 大 序 > 的 “ 比 ”"。 季 的 取 喻 倒 真 是 毛 、 郊 的 系统 , 非 
诗 格 诸 书 模糊 影响 者 所 可 并 论 。. 毛 、 郑 的 权威 既然 
很 大 , 他 这 部 书 就 也 得 着 不 少 的 尊重 。 在 陈 沉 以 前 ， 
张 患 言词 选 ?也 以 毛 、 郑 的 方法 说 词 。《 词 选 ? 序 云 ; 
传 日 ,“ 意 内 而 言 外 谓 之 词 *?。 其 缘 情 造 痊 ， 
SR TEE, VATA, RORMEBZARAR 
Kk, ARAB F MARE ARASTZH. 
fa RY, APRA, AMOS“ WR’ RAZR, 
BAZKM MAR, 
ADH PPE We, BR FON Sd BES <P — 
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下 云 :“‘ 惊 塞 脸 ’ 三 句 言 欢 威 不 同 ，' 兴 :下 ‘ 梦 长 君 不 
KY i," LER PS: “此 词 亦 有 所 “ 兴 ” ,其 
欧 公 < 蝶 恋 花 > 之 流 乎 ?” 按 宋 罗 大 经 < 乱 林 玉露 ( 四 )» 
论 辛 弃 疾 < 车 萨 蛮 。 书 江西 造 口 壁 ?> 云 ; “ 南 渡 之 初 ， 
HGRA OTERO, RRM, Hea 
HS” RB < BIE (> RIN THE “小 
SF i>, We RR BYEZ 
意 ?, 是 宋 人 已 有 以 “ 比 兴 ” 论 词 的 。 到 了 张 氏 ， 才 更 
发 挥 光 大 , 词 体 于 是 平 也 “ 尊 ?起 来 了 O 。 

至 于 论 诗 , 从 唐 以 来 ,“ 比 兴 ” 一 直 是 最 重要 的 观 
念 之 一 。 后 世 所 谓 “ 比 兴 ” 虽 与 毛 、 郑 不 尽 同 , 可 是 论 
诗 的 人 所 重 的 不 是 “ 比 ”“ 兴 ”本 身 ,而 是 诗 的 作用 。 
白居易 是 这 种 诗 论 最 重要 的 代表 。 他 在 与 元 九 ( 积 ) 
书 中 说 从 周 衰 秦 兴 , 六 义 渐 微 , 到 了 六 朝 , 大 家 “ 嘲 风 
雪 , 弄 花草 ”， 六 义 尽 去 。 唐 兴 二 百年 ， 诗 人 不 可 胜 
数 ,“ 索 其 风雅 比 兴 ， 十 无 一 硕 >。 就 是 杜甫 ,“ 报 其 
<BR>, <A SKE KF RK HEPA, 
“ 东 门 酒肉 臭 , RARER 之 句 , 亦 不 过 十 三 四 首 ”。 
这 是 “ 诗 道 崩 坏 >。 他 说 诗歌 应 该 上 以 “ 补 察 时 政 ”， 
下 以 “ 泄 导 人 情 ?, 又 说 :“ 歌 诗 合 为 事 而 作 ”。 又 说 他 
作 谏 官 时 “月 请 谏 纸 。 启 奏 之 外 , 有 可 以 救济 人 病 ， 

O 课 献 < 能 中 词 ? 卷 三 说 :“ 倚 声 之 学 ， 由 二 张 而 始 彰 。” 二 张 即 


惠 言 与 弟 琦 。 又 说 周济 “ 推 明 张 氏 之 由 而 广大 之 ， 此 道北 兴 
于 著作 之 林 , 与 诗 赋 文笔 同 其 正 变 ?。 
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PREIS DN, 而 难于 指 言 者 , 轰 咏 歌 之 ， 欲 稍稍 进 闻 于 
上 。? 他 将 自己 的 许 分 为 四 类 , FFE EE “UT Po 
他 说 ， 
自 拾 遗 来 ， 凡 所 遇 所 上 感 关于 美 刺 比 兴 者 ， 又 
自 武 德 论 元 和 , 因 事 立 题 , 题 为 “新 乐府 "者 ， 共 
BAH, WLW, 
第 二 类 是 “闲适 诗 ”。 他 接着 说 : 
又 或 退 公 独 处 ,或 移 病 闲 居 , RRA, YH 
玩 性 情 者 ,一 百 首 , 谓 之 闲适 诗 。 
fh Mis 
KI SARF, TAME, 奉 而 始终 之 则 为 
言 而 发 明之 则 为 诗 。 谓 之 “ 讽 论 诗 ”， 兼 济 之 
谓 之 “闲适 诗 "， 独 善之 义 也 。 故 览 仆 诗 ， 
知 仆 之 道 看 。 
这 简直 可 以 说 是 诗 以 明道 了 。“ 兼 流 ” 和 “ 独 善 ” 都 是 
道 , 所 以 上 以 “ 补 察 时 政 ”, 下 以 “ 泄 导 人 情 ”， 都 是 诗 
歌 的 作用 。 但 可 以 注意 的 是 ， 他 的 “ 讽 论 许 ” 里 只 有 
一 部 分 是 后 世 所 谓 “ 比 兴 ”， 大 多 数 还 是 赋 体 , 《新 乐 
府 > 是 的 , “所 遇 所 感 ” 诸 篇 中 一 部 分 也 是 的 。 而 《长 
HR KD, < EE ET SIR AT, 为 当时 及 后 世 所 传诵 的 ， 
却 并 不 在 “ 讽 论 诗 ?” 而 在 “感伤 许 * 里 。 更 可 以 注意 的 
是 ,他 说 “风雅 比 兴 ”， 又 说 “ 美 刺 比 兴 " SARE? FAT “SE 
刺 " 可 不 都 包括 赋 体 诗 在 内 吗 ! JOR «<BR>, «XBR» 
虽 为 经 学 家 所 尊 奉 , SOE, WABI HL, 
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照 他 们 的 标准 去 用 壁 喻 。 因 为 那么 一 来 , .除非 自己 
加 注 , ARR A. BERRA ER, 可 以 说 没有 
一 个 用 过 < 传 >> 《得 > 式 的 “ 比 兴 ” 作 诗 的 。 用 《< 楚 梧 > 
式 的 壁 喻 作 诗 的 倒 有 的 是 ， 阮 籍 是 创始 的 人 。 不 过 
这 一 种 , 连 后 来 的 比 体 在 内 , 也 还 是 不 多 。 赋 体 完 部 
是 大 宗 。 赋 体 诗 中 间 却 不 短 壁 喻 ， 后 世 的 “ 比 ”就 以 
这 种 壁 喻 为 多 。 就 这 种 “ 比 ” 及 比 体 许 加 以 触 类 引 
fH, 便 是 后 世 的 “ 兴 ” 了 。 这 详 ， 后 址 论证 万 说 的 “ 比 
兴 ” 并 不 是 4 诗 大 序 > 的 “ 比 ”“ 兴 ”了 。 可 是 < 大 序 > 的 
ER, 诗 以 “经 夫妇 , 成 孝敬 , 厚 人 伦 ， 关 教化 ， 殉 风 
Hr”, “BoP tt, IER AL SL”, 却 始终 牢固 的 保 在 着， 这 
可 以 说 是 “讨教 ?， 人 er OA 
ACHE CRE Ae EE EG TAS “RHE” “ee” “Oe aay” = 
个 名 称 。 不 过 “风雅 ?和 * 美 刺 ? 既 然 都 兼 包 赋 比 兴 而 
言 , TTR “EL RICE”, AS BS” “ESCH, 言 
之 无 罪 , 闻 之 者 足以 戒 ”, 所 以 白 氏 以 后 ,“ 比 兴 ” 这 名 
称 用 得 最 多 。 那 么 , 论 诗 尊 “ 比 兴 ”, 所 尊 的 并 不 全 在 
“ 比 ?“ 兴 ?本 身价 值 , AL HE “FE ak”, HEADY 
作用 上 上 了。 明白 了 这 一 层 ， 像 谭 献 < 僻 中 词 (五 )> 评 
落 春 霖 < 扬州 慢 ? 词 DO ， 竞 说 “ 赋 体 至 此 ， 转 高 于 比 
兴 ”, 就 毫 不 足 怪 了 。 


0 题 为 “< 匡 丑 十 一 月 二 十 七 日 赋 趋 京口 , 报 官 军 收 扬州 ”后 六 
Ba: ‘HREM, PARA. Re, EB 
野 , 可 奈 苍 生 ! 月 黑 流 萤 何 处 ? PaaS Pek a, 更 伤心 而 
望 , 隔 江 无 数 峰 青 。” 
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BY 
诗 x 
= ee Se 
“ 许 教 ? 这 个 词 始 见于 <k 礼 记 ， 经 解 篇 六 
孔子 日 : “入 其 国 ， 其 教 可 知 也 。 其 为 人 也 
REEKA, <iyAY, Rie, K<HRG, 
博 易 良 ,《 乐 > 教 也 。 洁 静 精 微 ,《 易 > 教 也 。 茶 俭 
Eat, <i ki, BRU, RMR UK 
KHIOZKE BR, <KPZKAB, KOZAK, KHz 
KM, «AZ KM, KRMOZK A, 
“其 为 人 也 温柔 敦厚 而 不 思 ， 则 深 于 《 诗 》> 者 
也 。 足 通知 远 而 不 证 ， 则 深 于 《 书 》 者 也 。 广 博 
昂 良 而 不 奢 ， 则 深 于 《 乐 ?> 者 也 。 洁 静 精 微 而 不 
Mm, MAK Zoae, AEEKMAAM, MRF 
《4 礼 》 者 也 。 属 辞 比 事 而 不 乱 ， 则 深 子 《春秋 》 
《经 真有 释文 ?2 引 郑玄 说 : “经 解 ? 者 ， 以 其 记 六 艺 政教 
得 失 。” 这 里 论 的 是 六 艺 之 教 ; 《 许 3 教 虽然 居 首 , 可 也 
只 是 六 中 居 一。< 礼 记 > 大 概 是 汉 侍 的 述 作 ， 其 中 称 
HILT, 只 是 儒家 的 传说 , 未 必 真 是 孔子 的 话 。 而 这 
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两 节 尤 其 显然 。« 淮 南 子 ， 泰 族 篇 > 也 论 六 艺 之 教 ， 
文 极 近似 , 不 说 出 于 和 孔子: 
六 艺 异 科 而 凤 同 道 〈《 北 堂 书 钞 》 九 十 五 引 
作 “ 六 艺 异 用 而 名 通 ”)。 温 利和 柔 良 者 ,《 诗 》 之 风 
也 。 淳 斋 教 厚 者 ，《 书 》 之 教 也 。 清 明 条 达 者 ， 
《4 易 ? 之 义 也 。 蒸 俭 尊 让 者 ，《 礼 ?之 为 也 。 宽 和 容 
简易 者 ，《 乐 2 之 化 也 。 刺 几 ( 讯 ) 辩 义 ( 议 ) 者， 
《春秋 ?之 麻 也 。 故 《 易 2 之 失 鬼 ，《 乐 ? ZKRE, 
《 诗 ? 之 失 轴 ，&《 书 2 之 失 拘 ,&《 礼 ?之 失 层 ，4《 春 秋 》 
之 失 营 。 六 者 圣人 兼用 而 财 ( 裁 ) 制 之 。 失 本 则 
乱 ， 得 本 则 治 。 其 美 在 调 ， 其 失 在 权 。 
“KE BAL. AR A, BR SA + 保 氏 > 和 
<“ 大 司徒 六 汉人 才 用 来 指 经 籍 O 。 所 谓 “ 六 艺 异 用 而 
FG’, VERTEBRA ARIA 
术 统 一 论 2@ 5 也 就 是 汉 侍 所谓“ 六 学 ?。 六 艺 各 有 所 
以 为 教 ， 各 有 得 失 ， 而 其 归 则 一 。< 泰 族 篇 > 的 “ 风 ” 
“ 义 ”“ 为 "“ 化 ”“ 靡 ”其 实 都 是 “ 教 ”; 《经 解 ? 一 律 称 为 
“ 教 ?， 显 得 更 明白 些 。 一 一 < 经 解 篇 > 似乎 写 定 在 < 淮 
南 子 ?之 后 , 所 论 六 艺 之 教 比 《 素 族 篇 ?要 确切 些 。<《 泰 
族 篇 2% 诗风 ”和 “ 书 教 ” 含 混 ，<《 经 解 篇 》 便 分 得 很 清 
楚 了 。 
OD 许 溃 < 上 说 文 解 字 表 >“ 访 艺 群 书 之 庄 ? 句 下 段 玉 裁 注 , Wok 


文 解 字 注 > 十 五 下 。 
@ “云南 大 学 学 报 ?第 一 期 。 
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汉 储 六 学 , 董仲舒 说 得 很 明白 ，《 春 秋 繁 露 。 玉 
杯 篇 > 云 : 
君子 知 在 位 者 之 不 能 以 恶 服 人 也 ， 是 故 简 
六 艺 以 购 养 之 。& 诗 23&《 书 > 序 其 志 ，《 礼 2《 乐 ? 纯 
其 养 ,《 易 《春秋 》 明 其 知 。 六 学 细 大 ,而 各 有 所 
长 。&《 诗 》 道 志 ， 故 长 于 质 。&《 礼 2 制 节 ， 故 长 于 
文 。& 乐 ?2 咏 德 ， 故 长 于 风 。&k 书 >》 著 功 ， 故 长 于 
事 。《&《 易 > 本 天 地 ， 故 长 于 数 。& 春 秋 》 正 是 非 ， 故 
长 于 治 人 。 能 兼 得 其 所 长 ,而 不 akan, 
他 将 六 艺 分 为 “《《 诗 >《 书 >”“&《 礼 >《 乐 >” We stl 
三 科 , 又 说 “六 学 缘 大 , 而 各 有 所 长 ?， 可 见 并 不 特别 
注重 诗 教 , 和 < 经 解 篇 >、 ee rane. 《 汉 书 > 
NAAN GEE BO HIE 
古 之 儒者 博学 序 六艺 之 文 。 六 艺 (原作 
“学 ”, 从 王 念 孙 《读书 杂志 》 校 改 ) 者 ， 王 教之 典 
籍 ， 先 圣 所 以 明天 道 、 正 人 伦 、 致 至 治之 成 法 
也 ere。 及 至 秦始皇 ee 六 学 从 此 缺 交 。。 acces 
CREA “RAMA” To. AAP BRERA 
“ 诗 3》《 书 >》&《 礼 >《 乐 >2 FPR. SITE ¢ RM. “<《 诗 > 
< 书 > 执 礼 ， 背 雅 言 也 ”,《 泰 伯 >:“ 兴 于 « 诗 >, 立 于 礼 ， 
成 于 乐 ”; 前 者 4 诗 > 书 > 和 礼 并 称 ， 后 者 4 诗 > 和 礼 乐 
HPS, SEF + RAG Ri: “BEDE <p> <> 
< 礼 >《 乐 >”, SBI os FR RES >. “BE« te «<ho«alo« > 
之 [ 道 ] 归 是 矣 "(从 王 先 谦 4 苟 子 集 解 > 引 刘 台 拱 说 加 
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“ 道 ? 字 》: “< 诗 3《 书 3X 礼 ?《 乐 > 已 经 是 成 语 了 。< 诗 > 
< 书 >< 礼 ?< 乐 > 加 上 < 易 》 春 秋 >, 便 是 “六 经 ”, 也 便 是 
六 艺 。 “庄子 天 运 篇 > 和 < 天 下 篇 > 都 曾 列举 «ip 
《 书 >》《 礼 >《 乐 >《 易 >《 春 秋 >， 前 者 并 明 称 “六 经 ”, 《< 苟 
子 。 侨 效 篇 3 的 另 一 处 却 上 只 举 4 诗 >« 书 >& 礼 >《 乐 >《 春 
秋 >, 没有 4 易 >; 可 见 那 时 “六 经 "还 没有 定论 。 段 玉 
裁 《 说 文 解 字 叙 注 > 里 谈 到 这 一 层 : 
周 人 所 习 之 文 ， 以 &《 礼 24 乐 2& 诗 2&K 书 ?为 急 。 
故 《 左 传 》 日 ， “说 《< 礼 >《 乐 3 而 敦 《 诗 》《 书 》”@， 
KEIO. “春秋 教 以 《 礼 >《 乐 2》， 冬 夏 教 以 《 诗 》 
《 书 六 。 而 《周易 2 其 用 在 卜 稚 。 其 道 取 精微 ， 
不 以 教 人 。《 春 秋 》 则 列国 党 于 史官 ， 亦 不 以 教 
人 。 故 韩 宣 子 适 曾 ， 乃 见 《 易 > 象 与 重 《 春 秋 23 此 
三 者 非 人 所 常 习 明 疼 @ 。 
有 段 氏 指 出 《 易 > 《春秋 > 不 是 周 人 所 常 习 ， 确 切 可 信 。 
不 过 周 人 所 习 之 文 , 似乎 只 有 < 诗 》《 书 3》 礼 乐 是 行 ， 
不 是 文 。《 礼 古 经 > 等 天 概 是 战国 时 代 的 记载 ， 所 以 
孔子 还 只 说 “ 执 礼 *; . 乐 本 无 经 ， 更 是 不 争 之 论 ， 而 
4 诗 > 在 乐章 ， 古籍 中 屡 泵 “ 诗 三 百 ?， 似乎 都 是 人 所 常 
习 ;《 书 > 不 便 讽 诵 , 又 无 一 定 的 篇 数 , 散 篇 断 简 , 未 必 
都 是 人 所 常 习 。< 诗 > 居 六 经 之 首 , 并 不 是 偶然 的 。 


O “ 左 传 ? 信 公 二 十 七 年 。 
QD He LVRS RON ERP Z WAT RE RUE, 见 < 洲 
文 解 字 注 > 十 五 下 。. 
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董仲舒 承 用 旧 来 六 经 的 次 序 而 分 《 诗 > «>, 
《< 礼 >《 乐 >、《 易 > 春秋 > 为 三 科 , 合 于 传统 的 发 展 。 西 
汉 今 文学 序列 六 艺 ， 大 致 都 依照 旧 传 的 次 第 。 这 次 
第 的 根据 是 六 学 发 展 的 历史 。 后 来 古文 学 兴 ， 古 文 
家 根据 六 艺 产 生 的 时 代 重 排 它们 的 次 序 。« 易 > 的 八 
卦 ， 传 是 伏 义 所 画 ， 而 《 书 > 有 “< 落 典 % 这 两 者 该 在 
《 诗 > 的 前 头 。 所 以 到 了 < 汉 书 ， 艺文志 2 六 艺 的 次 
序 便 变 为 <* 易 >、《 书 >、《 诗 >、《 礼 >、《 乐 >.《 春 秋 >; «AR 
林 传 > 叙 列 传经 诸 儒 , 也 按 着 这 次 序 。“《 诗 经 ?> 改 在 第 
三 位 。 一 方面 西汉 阴阳 五 行 说 极 盛 。 汉 儒 本 重 通 经 
致 用 ; 这 正 是 当世 的 大 用 ， 大 家 便 都 偏 着 那个 方向 
走 。 寺 是 乎 《周易 > 和 < 尚书 ， 洪 范 > 成 了 显 学 。 而 那 
时 整个 的 六 学 也 多 少 都 和 阴阳 五 行 说 牵连 着 ; 一 面 
更 都 在 竭力 发 挥 一 般 的 政教 作用 。 这 些 情形 , 看 < 汉 
书 … 儒 林 传 > 就 可 知道 
《 易 》 Sey, MRFAKHZM, RAN 


AM (RE) Bet WAH, LEZ; 以 贺 为 
We VAR AR, RARE, AKPRKALE 
PES AR, RB VA RARE, Hh fee 
«ROAR, BERRA, KFA, 高 相 …… . 
治 & 吻 六 …… 专 说 阴阳 灾 异 。 

《 书 2 TR 普 为 算 ， 著 《五 行 论 历 》。 
Bp eee 善 说 灾 异 ,为 骑 都 尉 。 


KID 申 公 …… 见 上 ， 上 问 治 乱 之 各。 申 
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弟子 为 博士 十 余人 ，…… REER, CARH, 
称 其 学 官 。 王 式 …… ASZLEWR, BH, B 
BREMZ,UFLZUR, GLARE TRA, B 
PRES, RPDARRLRRARLO, RAR 
当 死 。 治 事 使 者 责问 日 :“ 师 何以 亡 谏 书 ?2 式 对 
BO: “BAK OER ABAY RE, ZFRES 
子 之 篇 ,未 党 不 为 王 反 复 育 之 也 ; 至 于 危 亡 失 道 
之 君 ， 未 党 不 流 涕 为 王 深 陈 之 也 。 臣 以 三 百 五 
BR, 是 以 亡 谏 书 。? 使 者 以 闻 , KBAR LE, 
《 礼 》 ” 曾 徐 生 善 为 颂 ( 容 )。 孝 文 时 ， 徐 生 以 
颂 为 礼 官 大 夫 。 传 …*…* Sh, Barres BRAM 
为 大 夫 , EF RAR, KREKRATFA?P RE 
Bz, RAKE AUP KA. MMAR SUCH? 
至 淮 阳 太守 。 
《春秋 Bhs 为 蔡 节 令 ， 坐 说 灾 异 诛 。 
这 里 < 易 > 《 书 > 《春秋 > 三 家 都 说 “阴阳 灾 异 ”。 而 见 
于 别处 的 ，< 齐 诗 ? 说 “五 际 ”@ ，< 礼 3 家 说 “明堂 阴 


O “ 汉 书 ?七 十 五 < 灵 替 传 ? 载 替 封 事 ,有 云 ; ce 另 ? 有 阴阳 ，e 诗 > 
有 五 际 , < 者 秋 » 有 灾 异 。” 颜 师 古 注 引 孟 康 日 : CH HOR: 
‘EG, WERK. MRSS, FMD 

”之 政 也 。” 
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阳 ?O ， 也 一 道 同 风 。 SATIN “SP AHH”, 
RUEA-WWAT. 

“阴阳 灾 异 ?是 所 谓 天 人 之 学 ; 是 阴阳 家 言 ， 不 是 
儒家 言 。 汉 侍 推 苯 孔 子 , 究 竞 不 能 不 维持 儒家 面目 ， 
不 能 奉 阴 阳 家 为 正 传 ; 所 以 一 般 立 说 , 还 只 着 眼 在 人 
事 的 政 数 上 。 前 节 所 引 <《 储 林 传 2《 易 ?> 主 卜 得,《 诗 > 
当 谏 书 ,< 礼 ? 习 容 仪 , 正 是 一 般 的 政教 作用 。 而 <《 书 > 
“长 于 事 ”。< 尚 书 大 传 》 记 子 夏 对 孔子 论 «<> 道 ; 
“ 书 > 之 论 事 也 , 昭 昭 若 日 月 之 代 明 ， 离 离 若 参展 之 
WR. LAR EZ, 下 有 三 王 之 义 。>@ 这 几 句 话 
可 以 说 明 所 谓 < 书 > 教 。< 春 秋 >“ 长 于 治 人 ”。“ 春 秋 
eR + 精华 篇 六 “< 春秋 > 之 听 狱 也 ， 必 本 其 事 而 原 

ee IAAT RM, 首 恶 者 罪 特 重 ， 本 直 者 其 论 
轻 。…… 听 讼 折 狱 , WAG HB ”& 汉 书 < 三 十 《艺文志 > 
有 “< 公 羊 董 仲 每 治 狱 > TAB’. SRM? 七 十 八 
《应 动 传 > 记 着 应 动 的 话 :“ 董 仲 舒 老病 致仕 ， 朝 廷 每 
有 政 议 ， 数 遗 廷 尉 张 汤 亲 至 陋 巷 问 其 得 失 。 于 是 作 
春秋 决 狱 > 二 百 三 十 二 事 , 动 以 经 对 。?” 这 就 是 《 春 
秋 > 之 教 。 这 些 是 所 谓 六 学 , “ 异 科 而 丝 同 道 ”" 所 指 的 
以 这 些 为 主 。 就 这 六 学 而 论 ， 应 用 最 广 的 还 得 推 
《 诗 >。“《 诗 2&《 书 > 传习 比 < 礼 2K 易 2&K 春 秋 > 旱 得 多 ， 上 

© Wp: 艺文志 ”有 “明堂 阴阳 三 十 三 篇 2 “明堂 阴阳 说 


五 篇 Me 
Qi 《范文 类 聚 > 六 十 四 ¢ 居 处 部 » 引 。 
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文 已 见 。 阮 元 辑 < 诗 书 古 训 ?> 六 卷 , 罗列 先秦 、 两 汉 著 
述 中 引用 <《 诗 兴 书 ?> 的 章节 ; 《 续 经 解 > 本 分 为 十 卷 。 
《 诗 ? 占 七 卷 ,《 书 > 只 有 三 卷 。 可 见 引 <《 诗 > 的 独 多 ， 
这 有 三 个 原故 。《 汉 书 ， 艺文志 > a: ‘LEBER, 
遭 秦 而 全 者 , 以 其 讽 诵 , AOE A. <A 
诵 而 全 , 因 讽 诵 而 传 , 更 因 讽 诵 而 广 传 。<《 周 易 > 也 并 
无 亡 供 , < 汉 书 ， 儒 林 传 叙 > 云 :“ 及 秦 禁 学 ,《 易 > 为 下 
签 之 书 ， 独 不 禁 ， 故 传 受 者 不 绝 ,” 可 是 < 易 > 在 汉代 
虽然 成 了 显 学 ， 流 传 之 广 到 底 不 如 4 诗 >。 这 就 因为 
« 诗 3 一 向 是 讽 诵 在 人 口上 的 。 清 劳 孝 与 < 春秋 诗话 > 
卷 三 论 引 诗 道 : 

[春秋 时 ] 自 朝 会 聘 享 以 至 事物 细微 ， 溺 引 
《 诗 》 以 证 其 得 失 沁 。 大 而 公卿 大 夫 ， 以 至 与 它 
REO), MARE, EHO BRE Boe 
可 以 诵读 而 称 引 者 ,当时 止 有 《 诗 2& 书 >。 然 《 传 少 
之 所 引 ，&《 易 》 乃 仅见 ，《 书 ?> 则 十 之 二 三 。 若 夫 
“< 诗 3》, 则 模 口 之 所 出 ,触目 之 所 见 ， 沛 然 决 江河 
而 出 之 者 , SRP PH, FRA phe, By 
非 《 诗 》 之 为 教 所 以 浸 淫 人 之 心志 而 大 人 铁 之 者 ， 

至 深远 而 无 涯 哉 ? ， 
这 里 所 说 的 虽然 不 尽 切合 当日 情形 ， 但 < 诗 ? 那 样 的 
讽 诵 在 人 口上 , 确 是 事实 。 一 一 除了 无 亡 佚 和 讽 诵 两 
B, 诗 语 简约 , 可 以 触 类 引伸 , 断章取义 ， 便 于 引证 ， 
也 帮助 它 的 流传 。 董 仲 舒 说 :““ 诗 ?无 达 主 ，“《4 易 ?无 


Jil 


ME + EER 





达 占 ，“ 春 秋 > 无 达 秤 ”?D ， 是 就 解 经 论 ， 不 就 引文 
论 。 一 一 王 应 麟 以 为 “ 诗 ? 无 达 话 ?就 是 < 曾子 > 的 "不 
以 文 害 辞 ， 不 以 辞 害 志 ?@ ， 是 不 错 的 。 一 一 就 引文 
论 , 像 < 诗 ?那样 富 于 弹性 , 可 以 说 是 独一无二 的 。 
二 著述 引 诗 
言语 引 诗 >， 春 秋 时 始 见 ,< 左 传 > 里 记载 极 多 ， 
私家 著述 从 < 论语 > 创始 @。 著 述 引 < 许 >, 也 就 从 < 论 
汉 3 起 始 。 以 后 < 黑子 > 和 4 孟子 > 也 常 引 《 诗 3， 而 4 苟 
T> 引 < 诗 3 独 多 。《 荀 子 > 引 《 诗 >， 常 在 一 段 议论 之 
后 ， 作 证 断 之 用 ， 也 比 前 人 一 贯 。 苟 子 影 响 汉 侨 最 
大 。 汉 儒 著 述 里 引 ¢ 诗 >， 也 是 学 他 的 样子 ， 汉 人 的 
《 诗 ? 教 , 他 该 算是 开山 祖师 。 汪 中 <《 述 学 HY MIE 
论 > 云 : 
苟 卿 之 学 , 出 于 孔 氏 ,而 尤 有 功 于 诸 经 。《 经 
gh A “CRD …… 一 云 ) 子 夏 传 曾 申 。 Saisie 
根 御 子 传 赵 人 和 孙 卿 子 。 孙 卿 子 传 兽 人 大 毛 公 。 
WHEL KLE», QMFL. «KRG? H 
元 王 交 传 >.“ 少 时 党 与 鲁 称 生 、 白 生 、 中 公司 受 
诗 于 浮 印 伯 。 伯 者 ， 和 孙 券 门人 也 o。”…… 由 是 言 
之 ,&《 鲁 诗 》， 茄 卿 子 之 传 也 。& 韩 诗 ? 之 存 者 《外 


@ “春秋 繁 露 ， 精华 篇 >。 
@ « 困 学 纪 闻 » 卷 三 。 
@ 近 人 多 以 为 < 老子 ? 书 在 孔子 后 ,可 信 - 
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传 》 而 已 。 其 引 萝 和 顷 子 以 说 <i> 者 四 十 有 四 。 
BAZ, CMH, BMFLNF woe 盖 自 
七 十 子 之 徒 既 玖 ， 汉 诸 俩 未 兴 , 中 更 战国 暴 秦 之 
乱 , 六 艺 之 传 赖 以 不 绝 者 , BMP we, 
荀子 其 实 是 汉人 六 学 的 开山 祖师 。 而 四 家 4 诗 > BR 
4 齐 诗 3 外 都 有 他 的 传授 ， 可 见 他 在 4 诗 > 学 方面 的 影 
响 更 大 。 四 家 中 《 毛 诗 2> 流 传 较 晚 ， 鲁 、 齐 、 韩 别称 三 
家 <《 许 >%。“《 史 记 > 一 二 一 《 侍 林 传 > 说 ;“ 韩 生 推 许 人 之 
意 而 为 《内 外 传 > 数 万 言 , 其 语 颇 与 齐 、 鲁 间 殊 ， 然 其 
归 一 也 。” 齐 诗 虽 然 多 采 阴 阳 五 行 说 ， 而 “其 归 ” 还 
在 政教 。《 毛 诗 > 因 为 与 经 传 诸 子 密 合 , 为 人 所 重 , 不 
用 说 更 其 如 此 。 陈 乔 榴 在 < 韩 诗 遗 说 考 序 > 里 先 引 了 
《史记 ， 侨 林 传 >* 其 归 一 也 ”的 话 , 接着 道 : 
今 观 《 外 传 》 之 文 ， 记 夫子 之 绪论 与 春秋 杂 
说 , 或 引 《 诗 3》 以 证 事 , 或 引 事 以 明 &《 诗 3》, 使 “为 法 
HEL, AMAA” (HAF BAB), BR 
ST MAL, 要 其 触 类 引 仲 , 断章取义， 各 有 
合 于 圣 门 商 、 赐 言 K 诗 ?之 义 也 。 况 夫 微 言 大 义 
feet A, LHRALB, ASAE RAL ME 
之 心 , TRIMER, FRTFLARAZZ, 
风雅 之 正 变 , 知 王道 之 兴衰 , 固 天 命 性 道 之 益 而 
古今 得 失 之 林 悼 ? 
这 段 话 除 一 二 处 外 可 以 当 作 四 家 <《 诗 2 的 总 论 看 ， 世 
可 以 当 作 著述 引 4 诗 > 的 总 论 看 ， 也 可 以 当 作 汉人 
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<“ 诗 ? 教 的 总 论 看 。 
汉人 著述 引 <《 诗 >， 当 推 刘 向 为 最 。 他 世 习 《和 从 : 
诗 20 。“ 汉 书 > 三 十 六 本 传 云 ; 
MECHEL HR, BZABRRR, MIL 
BOs 向 以 为 王 教 由 内 及 外 ,， 自 这 者 始 。 故 采取 
《 诗 3&《 书 ?所 载 贤 妃 贞 妇 兴国 显 家 可 法 则 ， BR 
壁 乱 亡者 ， 序 次 为 《 列 女 传 ? 凡 八 篇 以 戒 天 子 ， 
及 采 传 记 行事 ， 著 《新 序 》、《 说 范 > 凡 五 十 篇 ， 
AZ, 
他 这 三 部 书 多 “ 引 < 诗 > 以 证 事 ,或 引 事 以 明 4 诗 >”, 而 
4 列 女 传 > 引 < 诗 > 更 为 繁 密 。< 汉 书 > 本 传 中 存 着 他 的 
FARA, 一 篇 谏 造 院 , 别 篇 都 论 灾 异 。 各 篇 
屡屡 引 < 诗 >， 繁 密 不 下 于 4 列 女 传 >。 他 的 用 意 无 非 
要 “使 为 法 者 章 显 , 为 戒 者 著 明 ”。 他 家 著述 引 < 诗 >， 
引伸 或 有 广 狭 , 用意 也 都 不 外 乎 此 。 阮 元 < 诗 书 古 讲 
Fea: 
《 诗 》 三 百 篇 , 《尚书 >》 数 十 篇 ， 孔 、 孟 以 此 为 
Fy URAK KR-BF-iTPRALR, He 
.孔子 作 《 孝 经 >》、 子 思 作 《&《 中 请?， 孟子 作 七 篇 ， 多 
引 & 诗 》《 书 》 以 为 证 据 。 若 日 ， 世 人 亦 知 此 事 之 . 
Xf? 《 诗 》 日 某 某 即 此 也 。 否 则 尚 恐 自 说 有 偏 





DO 见 陈 乔 枞 < 鲁 诗 遗 说 考 序 ?。 
@ ” 颜 师 古 注 : 赵 皇 后 \ 照 仪 , 卫 婕 好 也 。? 
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其 ,不 足以 训 于 人 oo。 To RGF BS i] dee 万 
总 《 伦 语 》、《 才 经 《孟子 》、《 礼 记 》、《 大 茂 记 》、 
《春秋 》 三 传 《 国 语 >、《 尔 雅 》 十 经 。……: 省 至 《 国 
策 >， 罕 引 &《 诗 ?23&《 书 >》。 pp 《 诗 》& BOR 
出 ， 朝 野 诵 习 ， 人 心 反正 矣 。 子 史 引 《 诗 》《 书 》 
者 ， 多 存 古 训 。…… AFAR, AAR TAH, 
尚未 以 二 氏 为 训 , THPAKBAT, 不 尚 空 言 
也 中 。 
所 谓 “ 以 此 为 学 ， 以 此 为 教 ， 故 一 言 一 行 锭 深 奉 不 
BE", 以 及 “多 引 《 诗 >« 书 > 以 为 证 据 *”， 正 可 见 出 段 玉 
裁 说 的 < 诗 > < 书 > 是 周 人 所 常 习 。“ 记 说 丝 在 政治 言 
行 * 是 征 引 < 诗 >《 书 > 的 用 意 所 在 , 也 就 是 4 诗 3《 书 之 
教 。<《 诗 3 兴 书 > 之 教 , 浑 言 之 “ 异 科 而 缘 同 道 ”, 析 言 之 
又 各 有 分 别 。 现 在 单 论 汉 人 引 < 诗 >, 以 著述 为 主 , 略 
为 归 类 , 看 看 所 谓 < 诗 ? 教 的 背景 是 什么 样子 。 
阮 元 只 概括 的 举 出 “政治 言行 ”, 我 们 看 著述 引 
《“ 诗 ?> 要 算 宣扬 德 教 的 为 最 多 。 德 教 属于 言行 ， 可 也 
包括 在 广义 的 政治 里 。 如 <《 韩 诗 外 传 > 五 云 
德 也 者 , 包 天 地 之 大 , 配 日 月 之 明 ， 立 平 四 
时 之 周 , 临 耶 阴阳 之 交 , 寒暑 不 能 动 也 ， 四 时 不 
Hite, KAFAN HAR, RAM HAH, 
洁 清明 而 备 , PRBK HH, 至 精 而 妙 乎 天 地 之 


O ESHER, 


115 
二 十 世纪 国学 丛书 ， 诗 言 志 


ile, Be, MEA, RRBST UR 《 诗 》 
8, “BH to%,, RA RRS” («KBs BR) 
Se Pe ech teeny meres 
《 列 女 传 > 三 <《 鲁 漆 室 女 传 > 云 : 
漆 室 女 日 ,“ 夫 鲁 国 有 患者 ， BERETR 
RB, BARR, BARERMBAH SEU 
| ev ETO, RRRFK ARH, «ifr» 
云 ;“ 知 我 者 谓 我 心 忧 , 不 知 我 者 谓 我 何 求 ”(《 王 
风 ，。 泰 离 >), 此 之 谓 也 。 
这 里 赞叹 漆 室 女 忧 国 的 美德 ， 是 “ 引 « 诗 > 以 证 事 ”。 
又 同 书 四 k 卫 宣 夫 人 传 ? 云 ; 
弟 立 ,请 日 :“ 卫 , 小国 也 , FE-A, KAKA 
Rio" REG, RERAMTERA, FUSS 
REB, RAK KRAN, BEA, NRG 
ES, ATHY, KROER, 不 可 卷 也 。? (« 
风 。 柏 舟 》) 
这 里 说 都 风 。 柏 舟 3 是 “ 贞 -” 的 卫 宣 夫人 所 作 ， 是 
“ 引 事 以 明 « 诗 >”。 次 于 德 教 的 是 论 政治 的 引 《 诗 >。 
如 《春秋 繁 露 > 十 六 《山川 颂 > 云 ， 
了 且 积 土 成 山 ， 无 损 也 成 其 高 ， 无 害 也 成 其 
大 ,无 亏 也 小 其 上 ， 泰 其 下 。 久 长 安 后 世 ， 无 有 
去 就 ， 伊 然 独 处 ， 惟 山 之 意 。《 诗 3 云 : FRA 
出 , 惟 石 岩 岩 。 赫 赫 师 天， 民有 具 尔 瞻 ”(& 小 雅 。 
节 南 山 3), 此 之 谓 也 。- 
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这 是 以 山 象 征 领袖 的 气象 。 又 如 《新 书 。 礼 篇 >? 云 : 
故 礼 者 ,所 以 恤 下 也 。…… KOO, “BRA 
AM, MAARE, ER, 永 以 为 好 也 。”(《 卫 
风 。 木 众 2?) 上 少 投 之 ， 则 下 以 眶 偿 疾 。 弗 敢 谓 
报 ， 愿 长 以 为 好 ; 古 之 鞭 其 下 者 ,其 施 报 如 此 。 
这 是 论 待 臣下 的 道理 ， 所 谓 触 类 引伸 。 又 如 <《 汉 书 > 
六 《武帝 纪 3 元 狩 元 年 诏 云 : 
盖 君 者 ， 心 也 ， 民 犹 肢体 。 支 体 伤 则 心性 
得 。 日 者 淮南 、 衡 山 修 文学 , AWB, AHRR, 
RFP MERR, MKRZAB, KHOR “UK 
SEE, SH2HE.” «KDR? EA CHA 
下 ， 涤 除 与 之 更 始 。 
诏书 引 « 诗 > 自 责 (汉代 用 4 诗 3 之 广 可 见 。 又 《后 汉 
书 > 八 十 七 《 刘 陶 传 >, 陶 上 议 云 : 
BRZM<HOZTARTHZF, RW 
之 事 (《 小 雅 。 鸿 雁 >，“ 之 子 于 征 ， 殷 劳 于 野 ”， 
“2ZFT HM, THK"), ARKH, PAH 
KR, MAEANMFLZP, LTMK, 
HHS, BREAZA, We MRA’ 的 一 条 
注脚 。 
引 < 诗 > 论 学 养 的 也 不 少 。 如 < 礼 记 。 大 学 ?去 : 
KHOA: “BRERA, RABA, AREF, 
to 1) 40, to tofk, BSA! BOSS T 
PBF, 终 不 可 误 今 ! 2 (《 卫 风 。， 淇 澳 2)“ 如 切 如 
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Bs, Bw, “oR R Ss, HK, “BS 
We A, Re, “HS ES A, MRE, “A 
类 君子 , ARTES’ SR, 道 盛 德 至 普 , 民 之 不 能 
Be, 
WWE REA Gy VERS HET, WAT Lip Be 
的 广远 了 。 又 如 <《 韩 诗 外 传 > 三 云 ， 
问 者 日 ;“ 夫 仁者 何以 未 于 山 也 ?” 日 : “A 
者 ,万 民 之 所 瞻仰 也 。 和 草木 生 酒 ， 万 物 值 而 ， & 
BRE, ASKS, SFERESR. HAA, 
RFAMWAM, AMAR, BELT, MEF 
所 以 乐于 山 也 。《 诗 》 OR LEU, SHRM 
eR? (KH ED), 乐山 之 谓 也 。” 
“仁者 乐山 ” 原 是 孔子 的 话 (& 论 语 ， 焉 也 >)， 这 里 是 
断章取义 ， 以 见 和 仁者 的 修养 与 气度 。 引 4 尘 > 也 是 断 
章 取 义 的 作证 。 这 一 节 可 以 跟前 面 引 的 《山川 颁 > 比 
较 着 看 。 又 4 韩 诗 外 传 > 二 云 : 
LZAMB, BAA, 声音 次 之 , 事 行为 后 。 
故 望 而 宜 为 人 君 者 ， 容 也 。 近 而 可 信者 ， 色 也 。 
发 而 安 中 者 ， 言 也 。 久 而 可 观 者 ， 行 也 。 故 君子 
容 色 , 天 下 仪 象 而 望 之 ， 不 假 言 而 知 为 人 君 者 。 
《 诗 》 日 :“ 闫 如 温 丹 ， 其 君 也 哉 !1”(《 秦 风 。 终 
>) 
容 色 也 是 学 养 的 表现 。 重 子 道 : “仁义 礼 智 根 于 心 ; 
其 生 色 也 , SRL, EP, TR? «KR 
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上 )， 正 是 这 个 意思 。 德 教 、 政治、 学 养 都 属于 人 事 ; 
与 人 事 相 对 的 是 天 道 。 论 天 道 的 也 常 引 诗 。 如 “《 礼 
记 。 PRPS: 
«HOD. “HMR” (KAM + RR), ZB 
At, “ERAH, APAR’CKAR*s RE), 
BR! 
REACH EILF SRR: NT, 百 
PERS. RAF wR! («PARR MM <AERKAR 5h 
ARN BARKERED Z: 
且 天 之 生 民 ， 非 为 王 也 ， 而 天 立 王 以 为 民 
也 。 故 其 德 足以 安乐 民 者 ,天 予 之 ;其 恶 足以 贼 
ERA, REZ, <r >H: “RMEKRK, RUT 
京 , RRA, RPM BL” KAR * REDS 
天 之 无 常 予 无 常 车 也 。 
“天 命 靡 常 ? 在 阴阳 家 五 德 终 始 A 说 的 解释 下 ， 成 为 汉 
代 一 般 的 信仰 。 这 里 却 没 有 提 到 五 德 说 ， 只 简 截 的 
引 < 诗 ?为 证 。 又 ， 汉 人 常 谈 的 灾 异 也 属于 天 道 。 同 
书 <《 必 仁 且 智 篇 2 云 
天 地 之 物 有 不 常 之 变 者 谓 之 异 ， 小 者 谓 之 
灾 。 实 常 先 至 而 骨 乃 随 之 。 灾 者 ,天 之 谴 也 ; 异 
:者 ,天 之 威 也 。 谴 之 而 不知, 乃 县 之 以 威 。&《 诗 》 
BH: “RAZR” CAMs KRG), BAe, 
这 一 节 可 以 作 “ 灾 异 ” 的 界 说 看 ,《 汉 书 3 九 4 元帝 纪 >， 
ATHENA “BME, 日 有 人 蚀 之 ”, SZ: 
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ARETE, ARKEF, FERRE, RR 
RK, 靡 听 不 惑 。 是 以 政 今 多 还 ， 民心 未 得 。…… 
ZMAKA, HRA, RRA, RM MOR, 
ARAM BPR BAA MAAR, KHOF 
ZR? “ 今 此 下 民 ， 亦 孔 之 京 !2 (《 小 雅 。 十 月 
之 交 》) 
«十 月 之 交 > 正 是 纪 日 食 之 蜡 的 诗 ， peli 书 中 引 
< 诗 > 语 , MARAT, REDE, 是 罪 已 并 责 勉 公 
卿 大 夫 的 意思 。 

此 外 有 引 & 诗 > 以 述 史 事 、 明 制度 . 记 风 俗 的 。 如 
4 汉 书 3 七 十 三 < 韦 玄 成 传 >, KADER PABA XI 
汶 [ 宗 庙 ] 日 : 

BMA SRR, GRR, 狂 狂 最 强 一 一 于 
今 匈 奴 是 也 。 至 宣王 而 伐 之 。 诗 人 美 .而 领 之 
O:SRRBM, BTAR CKDR* RANR 

G, “hee, doe GF, ZLADR, ERBK, 
amid cates 采 世 >》) 故 称 中 兴 。……: 考 
KH Bere 遗 大 将 军 、 驿 骑 、 伏 波 、 楼 船 之 属 南 


RG 4, saree ALR 4 we,  BIR+ BZ wk, ee 
东 伐 朝鲜 ,……。 Br DRAB, GRAB, 
PYRLGH co PRAWAA EEF 


这 里 引 « 诗 3 述 史 ， 颂 美 武帝 的 中 六 ° 2 《 韩 诗 外 
传 > 八 云 : 
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ss FAKEGRRAR, RRR, REF 
富 。 凤 乃 敲 日 而 至 。 黄 帝 降 于 东 阶 , 西 面 , AF 
WHA“ LARPUL, 不 敢 不 承 命 !” 凤 乃 止 帝 东 
团 ( 原 作 “ 国 ”, 据 《< 说 范 ， 辨 物 篇 3 校 改 ), REE 
WM, RAE, RARE, <i 8; “RAF, 
yaya A, PREZ b.- «KAR? SN) 
这 是 神话 ， 可 是 在 古人 眼 里 也 是 史 。 这 不 是 引 《 诗 > 
述 史 而 是 引 k《 诗 > 证 史 。 又 如 获 当 < 独断 > 下 云 : 
宗庙 之 制 , 古 学 以 为 人 君 之 居 前 有 朝 , 后 有 
察 ; 终 则 前 制 庙 以 象 朝 ， 后 制 察 以 象 察 。 庙 以 藏 
主 ， 列 昭 称 ; 罕有 衣冠 几 杖 象 生 之 具 。 总 亩 之 
宫 。《 月 令 》 上 日 ;“ 先 荐 赛 庙 ?，《 诗 2 云 ;“ 公 修之 
SB dr RED), SMG, “KGKRR’ («H 
te BAT; KL HHA”, RERKSFR), 
言 相连 也 。 
这 是 引 « 诗 > 以 证 宫 的 制度 。 又 如 《春秋 繁 露 ， 郊 祀 
Roz: 
为 人 子 而 不 事 父 者 ， 天 下 莫 能 以 为 可 。 今 
为 天 之 子 而 不 事 天 ， 何 以 异 是 ? 是 故 天 子 每 至 
YR, 必 先 郊 妹 以 享 天 ， 乃 敢 为 地 ， 行 子 礼 也 。 
每 将 兴 师 ， 必 先 部 妹 以 告 天 , 乃 敢 征伐 ， 行 子 之 
道 也 。 文 王 受 天 命 而 王 天 下 ， 先 部 乃 敢 行事 而 
RRS, HOAX, SLMS, F 
HEE, AGRA, FHL, ALAR, AK 
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RR, ZBEKAQ” 〈《 大 雅 。 找 朴 2) 此 部 逢 也 。 
RF OHRBH, RABZ, AEFZAW 
及 之 ,”( 同 上) 此 伐 辞 也 。 
这 里 引 « 诗 以 明 郊 的 制度 。 又 如 < 汉 书 > 二 十 八 《地 
理 志 》 云 : 

天 水 、 陇 西山 多 林木 , 民 以 板 为 室 屋 。 及 安 
Ry AG, LR, GST YL KA, GARGS, 高 
上 气力 ,以 射 猫 为 先 。 故 《4 秦 诗 》 日 ,“ 在 其 板 层 ” 
(KHER), 又 日 ,“ 王 于 兴 师 , 修 我 甲 兵 ， 与 子 华 
RT”? (KKM), AKER «KOR KP ROZB, 
导言 车 马 田 狩 之 事 。 

这 是 记 风 俗 的 引 k 诗 >。 

还 有 引 《 诗 > 以 明天 文 地 理 的 。 又 有 用 4 诗 > 作 隐语 
的 。 而 诗篇 入 乐 的 意义 ， 著 述 中 也 和 常 论 及 。 

如 <« 汉 书 3 二 十 六 «天文 志 3》 云 : 

BFA, 雨 , 少 阴 之 位 也 。 月 失 中 道 ， 移 
而 西 , A, MSH UKHO: “ARTH, F 
FEA’ CDR MMLS>), FF HX, 

这 两 句 诗 里 的 天 文学 早 就 反映 在 孔子 的 故事 里 ,< 史 
记 3 六 十 七 《 仲 尼 弟子 列传 > 云 : 

他 日 ,弟子 进 问 [有 车 ] 日 :“ 普 夫子 当 行 ,使 
弟子 持 雨具 。 已 而 果 璀 。 弟 子 问 日 :夫子 何以 
知之 ?” 夫子 日 : KHORAF? AGTH, HF 
Ro RA RB BRI Peres 
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故事 未 必 真 ， 却 可 见 劳 孝 与 说 的 “事物 细微 ， 皆 引 
<《 诗 > 以 证 其 得 失 ?”( 见 前 ) 那 句 话 确 有 道理 。 又 如 <《 汉 
书 。 地 理 志 》 云 : 

魏 国 亦 姬 姓 也 ,在 晋 之 南河 曲 。 故 其 诗 日 : 
“hip” (KP Bw), “BVZTLM «KK 
42>) 

这 里 引 k 诗 ?以 明 魏 国 的 地 理 。 至 于 用 “《 诗 > 为 隐语 
春秋 时 就 有 了 @ , 直到 汉 末 还 存 着 这 个 风气 ，“ 后 x 
TNA ZKRHME ZB: 

oe 及 林 宗 有 母 忧 ,各 往 吊 之 , RES R 
于 庐 前 而 去 。 众 怪 不 知 其 故 。 林 宗 日 ,“ 此 必 南 
州 高 士 徐 午 子 也 ，。《 诗 》 不 云 平 4 生 刍 一 东 ， 其 
:人 如 玉 ”(《 小 雅 。 和 白 驹 》)。 吾 无 德 以 堪 之 。” 

这 是 无 语 的 隐语 , 所 以 “ 众 怪 不 知 其 故 ”。 又 ,解释 入 
乐 《 诗 > 篇 的 意义 的 , 如 < 礼 记 ， 射 义 > 云 

HB ARF UKBROA ee verte 
PARAL KC RBA PB, EUCRPOANOKH 
Rot, RRB, FHA, KAM HS KR 

HOA, RAR. SREOA, KFAR YG, 





GD BUN FEE PFE EAR Bh A; “最 奇怪 
Hp, ALAVS RSA AR” has « 国 

GE + 鲁 语 > 下 叔 孙 穆 子 说 的 “ 鹏 之 业 及 ¢ 谣 有 苦 叶 » 儿 ?和 < 左 
传 > 定 公 十 年 颈 赤 说 的 “不 之 业 在 « 扬 水 > 卒 章 之 四 言 TR" 
A (aeeP=F=MOs=N—-A. 
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这 中 间 莉 首 篇 ?是 递 《 诗 >。 

汉人 著述 引 《 诗 > 之 多 ， 用 < 诗 > 之 广 ， 由 以 上 各 
项 可 见 。 无 论 大 端 细节 ， 他 们 都 爱 引 < 诗 3， 或 断 或 
证 一 一 这 自然 非 讽 诵 烂熟 不 可 。 陈 乔 枞 所谓“ 上 推 
天 人 性 理 ”,“ 下 究 万 物 情 状 ”, 以 至 “古今 得 失 之 林 ”， 
总 而 言 之 ,就 是 包罗 万 有 。 春 秋 以 后 , 要 数 汉 代 能 够 
尽 《 诗 ?之 用 。 春 秋 用 < 诗 >， 还 只 限于 典礼 、 讽 谏 、 赋 
<i> BO ; 汉代 典礼 别 制 乐 歌 ， 赋 < 诗 ? 也 早已 不 
行 , 可 是 著述 用 < 诗 ? 范围 之 广 ， 却 超过 春秋 时 。 筷 
子 道 ; 

小 子 何 英 学 夫 &《 诗 ?2? 《 诗 ? 可 以 兴 , TUM, 

TAH, TAR, RAR, BAER. FRT 

鸟 兽 草 木 之 名 。 («HE + fa Hr) 
这 是 ¢ 诗 3 教 的 意念 的 源头 。 和 孔子 的 时 代 正 是 ¢ 诗 > 以 
声 为 用 到 < 诗 > 以 义 为 用 的 过 渡 期 ， 他 只 能 提示 <《 诗 > 
数 这 意念 的 条 件 。 到 了 汉代 , 这 意念 才 形 成 , 才 充分 
的 发 展 。 不 过 无 论 怎样 发 展 ， 这 意念 的 核心 只 是 德 
教 .政治 、 学 养 几 方 面 一 一 阮 元 所 谓 政治 言行 ,一 一 
也 就 是 孔子 所 谓 兴 、 观 、 群 . 怨 。 “温柔 敦 厚 ” 一 语 便 
从 这 里 提炼 出 来 。<《 论 语 > 中 和 孔子 论 < 诗 >、 礼 、 乐 其 
详 , 而 且说 : 





O WR “诗经 在 春秋 战国 间 的 地 位 ”文中 ,十 史 辨 /三 下 ,三 二 
二 面 。 
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兴 于 & 诗 3》, 立 于 礼 ,成 于 乐 。(《 泰 伯 》) 
好 像 看 作 三 位 一 体 似 的 。 因 此 < 经 解 > 里 所 记 孔 子 论 
«iE RA ALB ik, 便 觉 比较 亲切 而 有 所 依据 ， 
跟 其 他 三 科 几 乎 全 出 于 依托 的 不 同 。 汉 代 < 诗 > 和 礼 
乐 虽 然 早 已 分 了 家 ， 可 是 所 谓 “ 温 柔 敦 厚 ”， 还 得 将 
《 诗 > 礼 乐 合 看 才能 明白 。<《 韩 诗 外 传 > 八 有 一 个 k 诗 > 
[ 魏 ] 文 侠 日 :“ 中 山 之 君 亦 何 好 乎 ?2[ 和 巷 唐 ] 
RED, “SF KY” KRAFT KHOMT IH?” A; 
“ICE BOHM.” KRA, “KR BT BH?” 
tO “RERE RRL, TRA, POR 
B, PREAKCK, FRRSRKITR, & 
MER, WTA BI” KH: “MHD @, “4 
RRw, Pow "KK: “KM MO TI? TO; 
“RRA, BRAM, 未 见 君 子 ， 忧 心软 钦 。 
如 何如 何 ! 忘我 实 多 ! 一 一 此 自 以 “忘我 ”者 
也 o?( 原 无 末 七 字 。 许 维 通 先生 据 《 文 选 。 四 子 
- 讲 德 论 注 > 与 《 御 览 > 七 七 九 补 。 TARERA 

Bh, corres RRAFA, BOP LEXA, 

这 是 一 个 很 著名 的 故事 , FEE EKO THR, 


DO Reha «诗经 通论 ， 论 诗 教 温柔 敦厚 在 婉 曲 不 直言 > 条 夹 
往 云 :““ 韩 诗 ? 以 < 夭 离 ?为 伯 奇 之 弟 伯 封 作 , 言 孝 子 之 事 ， 改 
能 感悟 慈 父 。 与 < 毛 诗 > 以 为 闵 周 者 不 同 。? 
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已 经 引用 @ 。 泉 王 应 麟 《 困 学 纪 闻 》 三 列举 “ 兴 于 : 
« 诗 »” 的 事例 , 第 一 件 便 是 “ 子 系 ( 中 山 君 名 系 ) 好 <《 晨 
>, <RE OM RIE. KAS. “a> 
六 十 九 本 传 云 : 
居 贫 养母 ， 俭 薄 不 充 。 党 诵 《 诗 》 至 《 激 坟 》 

之 卒 章 ， 慨 然而 叹 。 帮 解 书 带 就 孝 廉 之 举 。 
«BM UebOR BE, “awe, ESM, BM 
MR, 父母 孔 途 。? 章 怀 太子 < 后 汉 书 注 > 引 < 韩 诗 蕉 君 
章句 >“ 以 父母 甚 迫 近 饥 寒 之 忧 , WR.” ABE 
“ 兴 于 < 诗 六 “而 为 亲 从 仕 ?>(《 纪 闻 > 语 ?的 。 后 世 因 读 
诵 而 兴 的 例子 还 有 些 , 多 半 也 是 “ 兴 于 4 诗 >”; MU 
思 为 主 9 。 这 些 都 是 实践 的 温柔 敦厚 的 《 诗 ? 教 。 可 
是 探 源 立论 , 事 亲 事 君 都 是 礼 的 节目 , 而 礼 乐 是 互相 
为 用 的 , 是 相反 相 成 的 ; 所 以 要 了 解 < 诗 ? 教 的 意义 ， 
究竟 不 能 离开 乐 教 和 礼教 。 

= 温柔 敦厚 
《经 解 篇 > 孔 颖 达 < 正 义 > 释 “温柔 敦厚 ” 句 云 . 
温 谓 颜色 温润 ， 柔 谓 情 性 和 乘 。< 诗 2 依 违 

RAR, 不 指 切 事情 , 故 云 温柔 敦厚 是 《 诗 》 教 也 。 

又 释 “ 诗 3 之 失 轧 ” 云 : 


OQ HA KF AAS, SRI” 
”加 见 k 大 平 御 览 > 六 一 六 。 
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& 诗 > 主 敦厚 。 若 不 节 之 ， 则 失 在 思 。 
ME A ASMA” 句 云 ; 
此 一 经 以 &《 诗 ?化 民 ， 虽 用 敦厚 ， 能 以 义 节 
之 ;和 谷 使 民 虽 敦厚 ,不 至 于 愚 。 则 是 在 上 深 达 于 
《 诗 》 之 义理 ,能 以 k《 诗 ? 教 民 也 。 故 云 “ 深 于 《 诗 》 
者 也 ”。 
更 重要 的 是 4 正义 3 里 下 面 一 番 话 : 
然 《 诗 》 为 乐章 ,《 诗 》 乐 是 一 ,而 教 别 者 : 若 
以 声音 干 成 以 教 人 ， 是 乐 教 也 。 若 以 《 诗 》 丘 美 
PIAA, 是 《 诗 》 教 也 。 此 为 政 以 教 民 ; 改 
有 六 经 。……: 此 六 经 者 , 惟 论 人 君 施 化 ， 能 以 此 
. 教 民 , 民 得 从 之 ;未 能 行 之 至 极 也 。 若 成 明 之 君 
为 民 之 父母 者 ， 则 能 恩惠 下 及 于 民 。 则 &《 诗 > 有 
好 恶 之 情 ,《 礼 2 有 政治 之 体 ，《 乐 ?> 有 谐 和 性 情 ， 
SRS REM, RAL. UKAF ABZ: 
“EZMZ, “HOP ER. KHOLZMA, LPB 
B. #L2ZMHZ, KRESS "AU KKB «Hr, 
《春秋 》, 非 是 与 民 相 鳄 思 情 至 极 者 ， 故 《4 孔子 闲 
居 > 无 《 书 》《 易 》 及 《春秋 》 也 。 
这 里 将 所 谓 六 经 分 为 二 科 , :而 以 < 诗 >、《 礼 >、《 乐 > 为 
“与 民 相 感恩 情 至 极 者 ";《 诗 >《 礼 >《 乐 ?> 三位一体， 
合 于 《论语 3 里 孔子 的 话 。 而 所 谓 “ 以 4 诗 > 化 民 ”， 记 
谓 “ 在 上 深 达 于 <k 诗 ?之 义理 , 能 以 诗 > 教 民 ”, 是 概括 
< 诗 大 序 > 的 意思 ，< 诗 大 序 又 是 孔子 论 “ 学 4 诗 >” 那 
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一 节 话 的 引伸 和 发 展 。 所 谓 “ 以 义 节 之 ”, 就 是 k 诗 大 
序 > 说 的 “发 乎 情 , 止 平 礼 义 ”, 也 就 是 儒家 说 的 “不 偏 
之 谓 中 ”(& 社 记 。 中 庸 >)。< 诗 3 教 究 况 以 意义 为 主 ， 
所 以 说 “以 < 诗 ? 秤 美 刺 讽 论 以 教 人 ”; 美 刺 讽 论 不 离 
平 政治 , 所 谓 ““ 诗 ?> 依 违 讽 谏 , 不 指 切 事情 "， 就 指 关 
刺 讽 论 而 言 。 
孔子 时 代 ，< 诗 > 与 乐 开始 在 分 家 。 从 前 是 < 诗 > 
以 声 为 用 ; 孔子 论 《 诗 3 才 偏重 在 4 诗 3 义 上 去 。 到 了 
重子 ,《 诗 ?与 乐 已 完全 分 了 家 , 他 论 《 诗 > 便 简直 以 义 
为 用 了 。 从 荀子 起 直到 汉人 的 引 < 诗 >， 也 都 继承 这 
个 传统 , 以 义 为 用 。 上 文 所 分 析 的 汉代 各 例 , 可 以 见 
出 。 但 “ 诗 ? 为 乐章 ,《 诗 ? 乐 是 一 ”是 个 古 久 的 传统 ， 
就 是 在 < 诗 ? 乐 分 家 以 后 ， 也 还 有 很 大 的 影响 。 论 乐 
的 不 会 忘记 《 诗 》>。《 礼 记 ， 乐 记 》 云 : 
德 者 ,性 之 端 也 。 乐 者 , 德 之 华 也 ， 人 金石 丝 
4, 乐 之 器 也 。《 诗 3》 言 其 志 也 ,歌咏 其 声 也 ， 甸 
动 其 容 也 。 三 者 本 于 心 , 然后 乐 气 ( 阮 刻本 原作 
“器 ?， 据 《校勘 记 》 改 ) 从 之 。 
《主义 与 歌舞 合 一 。 又 云 :乐师 辩 乎 声 < 诗 >。” 又 云 : 
“然后 正六 律 , 和 五 声 ， Ne 此 之 谓 德 音 。 德 
音 谓 之 乐 , ”都 说 的 “& 诗 3 乐 是 一 "。 论 ¢ 诗 > 的 也 不 能 
Ri. SHRP SZ: . 
情 动 于 中 而 形 于 言 。 言 之 不 足 ， KERS, 
BRAAR, HAKA, KKLZFA, 不 知 手 之 
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舞 之 、 足 之 蹈 之 也 。 情 发 于 声 ， 声 成 文 谓 之 音 。 

治世 之 音 安 以 乐 ;其 政和 。 乱 世 之 音 钨 以 好 ,其 

Ke, CHZFRAXS, AAA, 
前 七 语 历来 论 < 诗 ?的 不 知 引 过 若 于 次 。 但 这 一 整 段 
话 也 散 见 在 < 乐 记 > 里 ， 其 实 都 是 论 乐 的 。 而 <《 诗 2 孝 
更 不 能 离 乐 而 谈 。 一 来 声音 感人 比 文辞 广博 得 多 ， 
若 只 着 腿 在 “< 诗 ? 醉 美 刺 讽 论 ” 上 ，“ 诗 ? 教 就 未 免 犹 
窗 了 。 二 来 以 声 为 用 的 k 诗 ?的 传统 一 一 也 就 是 乐 的 
传统 一 一 比 以 义 为 用 的 < 诗 > 的 传统 古 久 得 多 ， 影 响 
大 得 多 ,《 诗 ? 教 若 只 着 眼 在 意义 上 ， 就 未 免 单薄 了 。 
所 以 “温柔 敦厚 该 是 个 多 义 语 ; — HY “<i REE 
讽 论 ”的 作用 ， 一 面 还 映 带 着 那 “ 诗 ?> 乐 是 一 ”的 背 
景 。 这 只 要 看 看 乐 之 所 以 为 教 ， 就 可 明白 。<《 经 解 » 
以 “广博 易 良 ?为 乐 教 。< 正 义 ?》 云 :“ 乐 以 和 通 为 体 ， 
无 所 不 用 , 是 广博 ; 简易 良 善 ， 使 人 从 化 ， 是 易 良 。? 
< 乐 记 ?阐发 乐 教 最 详 。<《 记 > 云 : 

乐 也 者 ,圣人 之 所 乐 也 ,而 可 以 善 民心 ， 其 

BAR, 其 移风易俗 。 故 先王 著 其 教 匡 。 
“ 乐 以 和 通 为 体 *， 所 以 说 :“ 乐 者 , 天 地 之 和 也 ”,“ 蜡 
文 合 爱 者 也 ”。 又 说 :“ 仁 近 于 乐 "，“ 乐 者 敦 和 ”。 又 
说 :“ 立 之 学 等 , 广 其 节奏 , 省 其 文采 , 以 强 德 厚 ”。 又 
说 :“ 乐 者 ， 天 地 之 命 ， 中 和 之 纪 ， 人 情 之 所 不 能 免 
ty”, WRATH, “RAMI”, “暴民 不 作 ， 诸 
ERR, 兵 革 不 试 , 五 刑 不 用 , 百姓 无 患 ， 天 子 不 既 ， 
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如 此 则 乐 达 矣 ”"。“ 中 和 之 纪 ” 的 “中 ”是 “ 适 ” 的 意思 。 
<A RK + 适 音 篇 3 云 : 
夫 音 亦 有 适 。……: 太 巨 太 小 , AMAR, # 

非 适 也 。 何 谓 适 ? RM, FABER, MAR? 小 

(原作 “大 >”、 据 许 维 通 先 生 《 吕 氏 春 秋 集 释 > 引 

陶 鸿 庆 说 改 ) 不 出 钓 ， 重 不 过 石 ， 小 大 轻重 之 

Bw 
“2” “中 ?通用 。“ 适 ?又 有 “ 节 ? 的 意思 。 同 书 < 重 已 
Fa? “TEA MFCR” BBE: “ 适 儿 节 也 。” 又 k 苟 
子 ， 劝 学 篇 > 道 ,“ 诗 者 ， 中 声 之 所 止 也 ”( 王 先 谦 4 苟 
子 集 解 > 云 : “此 不 言 乐 , 以 《 诗 X 乐 相 兼 也 ”), 所 谓 “ 中 
SRAM ARE. Bie: “FIRM, 所 以 节 
声音 , 至 乎 中 而 止 , 不 使 流 淫 也 ?, 大 致 不 错 。 以 上 所 
引 &《 乐 记 > 和 < 苟 子 ? 的 话 , 都 可 作 “ 温 柔 敦厚 ” 的 注脚 ， 
ERB, 也 未 党 不 是 <《 诗 > 教 。 

礼 乐 是 不 能 分 开 独 立 的 。 虽 然 < 乐 记 > 里 说 :“ 乐 
HAM, 礼 者 为 异 ; 同 则 相亲 , HAH.” MBL: “FL 
节 民 心 , RAR "vb: “AA, 天 地 之 和 也 ; 礼 者 ， 
天 地 之 序 也 。” 好 像 礼 乐 的 作用 是 相反 的 。 可 是 说 
“ 礼 乐 之 情 同 ”, 《正义 > 云 :“ 致 治 是 同 ,。 ?又 云 ; 

是 故 先 王 之 制 礼 乐 也 ， 非 以 极 口 腹 耳 目 之 

欲 也 ， 将 以 教 民 平 好 恶 而 反 人 道 之 正 也 。 

所 以 说 “ 知 乐 则 几 于 礼 侨 ?>。“ 平 好 恶 ” 是 “和 ?也 是 
“ 节 ?; 二 者 是 相反 相 成 的 。< 论 语 >, ATA: 
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礼 之 用 ， 和 为 贵 。…… 知 和 而 和 ， 不 以 礼节 

之 , 亦 不 可 行 也 (《 学 而 2)。 
礼 也 以 和 为 贵 ,可见 “和 和 ”与 “ 节 ” 是 一 事 的 两 面 , 所 求 
BOP”, 也 就 是 “ 适 ?"， 是 “中 ”。 了 筷子 论 《 关 趴 >“ 乐 
而 不 淫 , MAH” («<TR JVB). Te «RO SI 
LEAS: “KRAB, RAB, BHM.” 
“FN”, 同时 是 “ 节 ”。 又 , 《管子 ， 内 业 篇 > 云 : 

凡人 之 生 也 ， 必 以 平 正 ;所 以 失 之 ， 必 以 喜 

怒 人 忧患 。 是 故 止 起 莫 若 &《 诗 >， 去 忧 莫 若 乐 , PAK 

RSL, FULRZZA, FRRSB. 
<“ 诗 ? 与 礼 乐 并 论 ; BEB, 说 “ 节 ”, 说 “ 平 正 ”, 也 都 可 
URC HIE, 而“ 止 故 葛 若 < 诗 2 一 语 ， 更 得 温 
RREZB. «Bi U BREW HLA, <IEL 
Be “ALVA H, F G) E, ” ARE 
“ 节 ”, 庄 获 是 “ 敬 ”; 从 另 一 角度 看 , 也 是 一 事 的 两 面 。 
所 谓 “ 诗 > 依 违 讽 谏 ,不 指 切 事情 ”, 正 是 “ 敬 ” 与 “ 节 ” 
的 表现 。 古 代 有 了 献 诗 讽 谏 的 传统 一 一 汉代 王 式 还 以 
«三 百 五 篇 > 当 谏 书 ，<《 周 语 > 上 王公 谏 厉 王 说 ,;“ 天 子 
听政 , 使 公 巍 至 于 列 士 献 诗 ,……… Te EBM, 
以 事 行 而 不 悖 。?< 晋 语 > 六 范文 子 也 向 赵 文 子 说 到 十 
LES CCAR, CPLR. HAIR UR 
th)”. <A Ri ¢ RAZ: 
: RAL, A-QHR, -OMR, OME, 

GARR, AABR, ARA, 知 祸患 之 
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4, AUGREAB DBASE WR TR AE, overs . 
YQ Bw, AGH Bes yer PARR Ay cee an, & PR 
BAM, HAs MAW, AFL MIR ere 48 72 
者 ，…… 指 者 ， 质 也 ， 质 相 其 事 而 谏 。……， 陷 谏 
者 ye 网 隐 发 于 中 ,直言 国之 害 , 励志 忘 生 , 为 
RB RH coves Fa. “RAB, SRA 
Ro" FB rere 去 而 不 记 ， 谏 而 不 露 。 故 &《 曲 礼 》 
B:“AABRLER,” 
这 里 前 三 种 是 婉言 一 类 , 后 二 种 是 直言 一 类 ; 婉言 占 
五 之 三 ， 可 见 谏 兆 当 以 此 种 为 贵 。 而 文中 引 和 孔子 的 
话 , 独 推 “ 讽 谏 >， FF A “De AN BR” F< Hy AL» “AR EB DR” 
等 语 申 述 意 目 。<《 文 选 ， 甘泉 赋 > 李 善 注 : “不 敢 正 言 
谓 之 讽 29 ,大福 讽 谏 更 为 婉 曲 。《 诗 大 序 > 云 : “下 以 
ARE, Esa: 言 之 者 元 罪 ， 闻 之 者 足以 戒 。? 
YS SE, “UR” GE BE TASB”, “GARD, 咏 歌 依 违 不 
HDR”. “HEX 当 指 文辞 @ ， 就 是 所 谓 ““ 诗 > 和 醉 美 刺 
识 论 >”。 讽 谏 似乎 就 是 “ 诵 冻 ,似乎 就 指 献 诗 讽 谏 而 
Ho WA, 自然 是 最 婉 则 了 。 谏 诊 是 君臣 之 事 ， 
属于 礼 ; 献 诗 主 “温柔 敦厚 ", 正 是 礼教 , 也 是 <《 许 > 教 。 





© “eH RPO WRAP, FCB >< FW LE, Be 
TW, 不 敢 正 言 谓 之 讽 ? 
@” 郑 禾 : “ 主 文 ， 主 与 乐 之 宫 商 相 应 也 ?， 似 乎 不 确切 。 朱 子 解 
ACEFMEMIECZOR. (U6 R RAR ioe B=), > 
RABE 
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“温柔 敦厚 "是 “和 ”, 是 “ 亲 ”, 也 是 “ 节 "”, FE AL’, 
也 是 “ 适 ?， 是 “中 ?。 这 代表 般 、 周 以 来 的 传统 思想 。 
儒家 重 中 道 ， 就 是 继承 这 种 传统 思想 。 郭 沫 若 先 生 
<《 周 葬 铬 中 之 传统 思想 考 >(《 金 文 从 考 > 一 ) 论 政治 思 
想 云 : 

人 臣 当 恪 遵 君 上 之 命 , 君 上 以 此 命 臣 , 臣 亦 
VAR HARTA FBR, eee 征伐 以 成 
四 亮 ,刑罚 以 威 内 ， 为 之 太 过 则 人 民 儿 而 走 险 ， 
RRAREAR, ABBR, SGARKAR, 
而 励 用 中 道 。 

又 论 道德 思想 云 : 

勒 字 始 见于 周文 ， 于 文 以 “省 心 " 为 德 。 故 
ABRAFAS, ASLZHRAAKY, RAE, 
HEM, KARR, RAZTAAHR. HRA 
FH, MARA, PMB, KREFA, KEM 
HE, 而 益 之 以 无 逸 。 

RUA FZ}, “HBT”, LAR “Beth”, “FEB”, “Be 
SAK, BERS, “温柔 敦厚 ”一 语 的 涵义 里 都 
有 。 周 人 文化 , RRB; 这 种 种 思想 真是 源远流长 
了 。 而 “中 ”尤其 是 主要 的 意念 。“ 温 柔 敦厚 ” 本 已 得 
“中 ”; 可 是 说 这 话 的 (不 会 是 孔子 ) 还 怕人 “以 辞 害 
志 ”, 所 以 更 进 一 层 说 “ 诗 > 之 失 蚌 ,必得 “温柔 敦厚 
而 不 帅 ? 才 算 “ 深 于 《 诗 六 。 所 谓 “ 电 ?就 是 过 中 。*“ 重 
子 。 告 子 ( 下 )> 云 : 
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公孙 五 问 上 日 :高 子 日 :小径 >， 小 人 之 诗 - 
也 。 ?孟子 日 : “MAA” B.°R,.78, AR, 
BRAHAM 有 人 于 此 , 越 人 关 己 而 射 之 , 则 
CRAMBZ, AM, RZ, HLKAGFDH 
Z, MAELKRBHBEA, Ah, MAR, KH 
之 怨 ， 亲 亲 也 ; 亲 亲 , 仁 也 。 固 矣 夫 高 复 之 为 诗 
也 1”? 日 ,“《 凯 风 》 何 以 不 怨 ?” 日 ,“& 饥 风 >， 亲 之 
过 小 者 也 ; <b>, 亲 之 过 大 者 也 。 亲 之 过 大 而 
RR, ARR; 亲 之 过 小 而 怨 , 是 不 可 砚 ( 赵 岐 
注 ， 激 也 ) ww RR, FFU; 不 可 矶 ， 亦 不 
Fs.” 
高 子 因 < 小 分 > 诗 (《 小 雅 >) 怨 亲 , 便 以 为 是 小 人 之 诗 ; 
公孙 丑 并 举 出 《 凯 风 > 诗 (《 邦 风光 的 不 怨 亲 作 反 证 。 
重子 说 ,《 诗 ?也 可 以 怨 亲 , 只 要 她 得 其 中 。 他 解释 怎 
样 < 小 分 篇 > 的 怨 是 得 中 ,< 凯 风 篇 > 的 不 怨 也 是 得 中 ; 
而 得 中 是 仁 , 也 是 考 。 高 子 以 为 凡是 怨 亲 都 不 得 中 ， 
他 的 看 法 未 免 太 死 了 ; 他 那 种 看 法 就 是 过 中 。 孟 子 
PEA “TN”, “TRL RFE “<TR> AIR”. Rah 
子 的 论 ¢ 诗 >， 才 是 “温柔 敦厚 而 不 恩 "， 才 是 “ 深 于 
4 诗 》”。 一 一 论 《 诗 > 如 此 ,“ 为 人 ”也 如 此 ; SHA BUB. 
B24, 都 是 过 中 , 过 中 就 “ 失 之 恩 ”了 。 
有 过 中 自然 有 不 及 中 。 但 不 及 可 以 求 其 及 ， 不 
像 过 了 的 往 回 拉 的 难 ， 所 以 < 经 解 篇 > 的 六 失 都 只 说 
过 中 。 一 般 立 论 却 常 着 眼 在 不 及 中 ， 因 为 不 及 中 的 


多 。 就 <《 诗 ?教务 ， 更 显然 如 此 。 高 子 以 《小 分 篇 > 为 
小 人 之 诗 , 就 是 说 它 不 及 中 ,不 过 他 错 了 。 汉 代 关 于 
屈原 《离骚 经 ?的 争辩 ， 也 是 讨论 《离骚 经 ?是 否 不 及 
中 ， 或 不 够 温柔 敦厚 。<《 史 记 3 八 十 四 《屈原 责 生 列 
传 > 云 : 
屈 平 正道 直行 , 竟 忠 尽 智 以 事 其 君 , 诺 人 间 
Z,THFR, Bw, BhHKE, HH BH? 
Ee F2«KE E>, 2A BEM, 
MSE ERMA MBO, 
KHAO E MAL, KDR Bik FA, 
BKB BOS, THRZA 其 文 约 , ABR, 
其 志 洁 ,其 行 廉 。 其 称 文 小 而 其 指 极 大 , 举 类 述 
RRB REFRLAP, PLT RB, VA 
浮游 尘埃 之 外 , ARYL, BRLARES 
也 。 推 此 志 也 ， 虽 与 日 月 争光 可 也 。 
刘 安 以 《 诗 ? 义 论 < 离 驭 2 所谓 “好 色 而 不 淫 ”“ 怨 诽 而 
不 乱 ?都 是 得 其 中 ; 所 以 虽 “ 自 怨 生 ?， 还 不 失 为 温柔 
敦厚 。 但 班固 以 为 不 然 。 他 作 < 离 骚 序 2 引 刘 氏 语 ， 
以 为 “斯 论 似 过 其 真 ”, 又 云 : 
且 君 子 道 穷 , PR, LHAAALAMAN, 
KORA MHA, CRHITIBRZG, TAR 








@ «HivHAWA WA, REE. Pkt 
BEANE Sl. 
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如 愚 之 性 ,成 以 全 命 避 害 , KLUB, “KAM 
B, “RAL, VARA’ («KRR), MARK 
今 若 届 原 ， 露 才 扬 已 , 竞 乎 危 国 群 小 之 间 ， 以 离 
BU, RERRE, BERL 2, RHE, BAH 
KA, SAAS, LEAR, FRECHLARE 
At, FRRA BM Bi, ELA, Ga 
法 度 之 政 ( 正 )， 经 义 所 载 。 谓 之 兼 《 诗 》 风 雅 而 
与 日 月 和 争光, 3k Rett 虽 非 明智 之 器 ， 可 谓 妙 
才 者 也 \。 
这 里 说 屈 子 为 人 和 他 的 文辞 中 的 怨 责 璧 论 都 不 及 
中 ; AZ, “RAO, ARABS. a KER 
<PRE>, BPI A “MRA ZS RITES 
Th, 上 以 讽 谏 , 下 以 自慰 ”"。 又 驶 班 氏 云 : 
分 若 届 原 , 府 忠贞 之 质 , 体 清 洁 之 性 ， ne 
MK, SEAT, 进 不 隐 其 谋 ， 退 不 顾 其 命 。 上 出 
诚 绝世 之 行 ， 俊 谍 之 英 也 。 而 班固 云云 。 
夷 、 朱 齐 让 国 守 分 , FEAR, RRDR, 2T 
AMARTH HRBZR? 且 诗 人 怨 主 刺 上 ,日 ， 
SO fy NF, RFOM FH, vcore 菲 面 命 之 ， 言 提 其 
Ho" CK KAR MOAR, TMA, Rt 
尼 论 之 ， 以 为 6 大雅 2 SUK, RRZA, 
游 婉 顺 ， 宁 以 其 君 不 智之 故 , 欲 提 其 耳 乎 ? HE 
SUA KAHL”, SHALE, RRA, BK 
BPR, 
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Mii “<a> SORE AWW LG, 诚 博 远 
R” 也 是 驭 班 氏 的 。 王 氏 似 乎 也 觉得 届 原 为 人 并 非 
“中 行 ? 之 士 , 但 不 以 为 不 及 中 而 以 为 “绝世 ?一 一 “ 绝 
世 ? 该 是 超 中 。 至 于 届 原 的 文辞 ， 王 氏 却 以 为 “ 优 游 
婉 顺 ”, 合 于 “诗人 之 义 ? 一 一 优 游 娆 顺 ? 就 是 温柔 部 
厚 。 屈 子 的 “绝世 之 行 ?在 乎 自 沈 ; 自 沈 确 是 不 合乎 
中 一 一 说 是 超 中 , 倒 未 学 不 可 。 战 国文 矢 , 铺 排 而 有 
主角 ; 他 受 了 时 代 的 影响 ，“ 体 慢 ” 语 切 D ， 不 能 像 
4 诗 > 那样 “不 指 切 事情 ”也 是 有 的 。 可 是 《史记 > 里 说 
得 好 : 





A 虽 放 流 ,眷顾 楚 国 , 系 心怀 斑 。 不 
SKK, KREBAZ—-B,U2-KeE, HEN 
AmKRAZ,-B2YV,2REE, RRAT 
奈何 。 
又 以 人 穷 呼 天 ， 疾 病 呼 父 母 喻 他 的 她。 他 这 经 只 是 
一 往 的 忠 爱 之 忧 , 该 够 温柔 敦厚 的 。 至 于 他 “ 引 类 壁 
iat”, 虽 非 “经 义 所 载 ?， 而 “ 依 < 诗 > 取 兴 "@ ， 蜡 曲 同 
工 , 并 不 悖 乎 < 诗 > 教 。 班 氏 也 承认 “后 世英 不 …… 则 
象 其 从 容 ?"@; 这 从 容 的 气象 便 是 温柔 敦厚 的 表现 ， 
不 仅 是 “ 妙 才 ” 所 能 有 。 那么 ,“ 露 才 扬 己 ” 确 是 “ 失 中 ” 
之 语 , 而 淮南 王 所 论 并 不 为 “过 其 真 * 了 。 
O “ 文 心 雕 龙 HUM mri «Mian, ETS.” 


加 “以 上 三 语 都 见 王 逸 < 离 又 经 章句 序 。 
@ «BIRR», 
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汉 以 后 时 移 世 异 ， 又 书籍 渐 多 ， 学 者 不 必 专 读 
经 ,经 学 便 训 了 下 来 。 讽 诵 <《 诗 > 的 少 了 , 引 < 诗 > 的 自 
WEST. RP BR RSS ARP MN, A 
用 不 广 ， 不 能 取得 《三 百 篇 3 的 权威 的 地 位 ; 建安 以 
米 , 五 言 许 渐 有 作者 ， 他 们 更 没有 涵盖 一 切 的 力量 。 
洲 述 里 自然 不 会 引用 这 些许 。< 诗 ? 教 的 传统 因而 大 
减 声 势 。 不 过 汉 末 直到 初 唐 的 诗 虽然 多 “ 缘 情 "而 少 
“Bak? , 而“ 优 游 不 迫 ?@ , 还 不 失 为 温柔 敦厚 ; 这 
传统 还 算 在 根 当 的 背景 里 生活 着 。 盛 唐 开 始 了 诗 的 
散文 化 , 到 宋代 而 大 盛 以 诗 说 理 , 成 为 风气 。 于 是 
有 入 出 洒 一 面 攻 击 当 代 的 散文 化 的 诗 ， 一 面 提倡 风 
人 之 许 。 这 种 意见 北宋 就 有 ， 而 南宋 中 叶 最盛 @ 。 
这 是 在 重 振 那 温柔 敦厚 的 < 诗 ? 教 。 一 方面 道学 家 也 
WHT <i, WERER SUBIR", ARE 
PRET a”. INSP BES PHS, PE AEH 
化 , 单 说 “温柔 敦厚 "已 经 不 足以 启发 人 , 所 以 他 们 更 
进一步 ， 以 《论语 > 所 记 孔 子 论 《 诗 > 的 “ 思 无 邪 " 一 语 


@ _ 陆 机 《 文 赋 »:“ 诗 缘 情 而 绮 靡 。9 « 今 文 尚书 . SEE: A 
志 ”，《 左 传 > BATE GUE. “ 言 志 ? 离 不 开 政 
教 , 详 < 诗 言 志 篇 >。 

Q 严 羽 沧 浪 诗话 . HPA: “ADAMI: 日 优 游 不 迫 ， 
日 沈 著 痛快 。” 

@ ”北宋 时 沈 括 论 韩愈 诗 , WALZ”, 不 是 诗 ， 见 惠 洪 
RM —, HRRERMA ZAHM PAK 


Ro RIV MAN EARS Sem, PP EME IR he 
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为 教 ， 他 们 所 重 在 道 不 在 诗 。 北 宋 程 子 、 谢 良 佐 论 
《 诗 2， 便 已 特地 持 出 这 一 语 O ,但 到 了 南宋 初 ， 吕 视 
谦 的 < 吕 氏 家 束 读 诗 记 > 里 才 更 强调 主张 ， 他 成 为 这 
一 说 的 重要 的 代表 。 他 以 为 “ 作 <《 诗 > 之 人 所 有 恩 皆 无 
IB’® ,以 为 “<k 诗 > 人 以 无 那 之 思 作 之 ,学 者 亦 以 无 导 
之 思 观 之 , 闵 惜 惩 创 之 意 自 见 于 言 外 ?@ 。 朱 子 却 党 
得 如 此 论 < 诗 > 率 强 过 其 , 以 为 不 如 说 “ 彼 虽 以 有 政之 
思 作 之 , 而 我 以 无 那 之 思 读 之 ， 则 彼 之 自 状 其 丑 者 ， 
TUF UAE BAEZ”. Mik: “ 曲 为 训 说 而 求 
其 无 那 于 彼 ， 不 若 反 而 得 之 于 我 之 易 也 。 巧 为 辩驳 
而 归 其 无 那 于 彼 ， 不 若 反 而 责 之 于 我 之 切 也 。?@ 这 
使 圆 融 得 多 了 。 
朱子 可 似乎 是 第 一 个 人 ， 明 白 的 以 “ 思 无 那 ?为 
«hOB, FECA Rip ino i PB, 他 虽然 还 是 说 “温柔 
敦厚 之 教 "， 但 在 < 诗集 传 ? 的 序 里 论 “<《 诗 ?> 之 所 以 为 
教 ”, 便 只 发 挥 “ 思 无 牙 ” 一 语 。 他 道 . 
诗 者 ， 人 心 之 感 物 而 有 形 于 言 之 余 也 。 心 之 


© 


CA RAMR ilo — SRE: “BAP wi." 
日 :“…*… 其 ( 尘 ) 为 言 率 皆 乐 而 处 淫 ， 忧 而 不 困 ， 怨 而 不 怒 ， 
哀 而 不 悉 ,…… 其 与 忧 秋思 虑 之 作 ， 讨 能 优 游 不 迫 也 ? 孔子 
所 以 有 取 下 。 作 诗 者 如 此 ， 读 诗 者 其 可 以 那 心 读 之 乎 !? 
朱子 《 读 吕 氏 诗 记 桑 中 篇 > 云 : FL TB thy core 
FEVERS ART ES ACh? OANA CH). 

“ 吕 氏 家 热 读 诗 记 > 卷 五 。 

图 见 k 读 吕 氏 诗 记 柔 中 篇 2。 


© © 
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PRARE, 故 言 之 所 形 有 是 非 。 惟 圣人 在 上 ， 

则 其 所 感 者 无 不 正 ， 而 其 言 细 足以 为 教 。 其 或 

感 之 之 杂 ， 而 所 发 不 能 无 可 择 者 ， 则 上 之 人 必 

思 所 以 自 反 ， 而 因 有 以 劝 惩 之 。 是 亦 所 以 为 
教 也 。 

苦 周 盛 时 ， 上 自 郊 庙 朝 廷 而 下 达 于 乡 党 间 

若 , 其 言 粹 然 , 无 不 出 于 正 者 。 圣 人 固 已 协 之 声 

律 而 用 之 乡 人 ,用 之 邦 国 ,以 化 天 下 。 至 于 列国 

之 诗 , 则 天 子 巡 守 , 亦 必 陈 而 观 之 ， 以 行 山 防 之 

典 。 降 至 昭 、 移 而 后 , KARR, 至 于 东 寺 而 送 

废 不 讲 疾 。 孔 子 生 于 其 时 ， 既 不 得 位 ,无 以 行 帝 

EME ZK, TAHA HTHA, 

其 重复 ， 正 其 纷乱 。 而 其 善之 不 足以 为 法 , 恶 之 

不 足以 为 或 者 , 则 亦 刊 而 去 之 ,以 从 简约 ， 示 久 

远 。 使 夫 学 者 即 是 而 有 以 考 其 得 失 ， 善 者 师 之 

而 恶 者 改 回 。 是 以 其 政 虽 不 足 行 于 一 时 ， 而 其 

教 实 被 于 万 世 。 是 则 《 诗 》 之 所 以 为 教 者 然 也 。 

这 是 以 “ 思 无 那 ?为 《 诗 ? 教 的 正式 宣言 。 文 中 以 正 那 

善 恶 为 准 ， 是 着 眼 在 “为 人 ”上 。 我 们 党 得 以 “ 思 无 

那 ? 论 < 诗 2 真 出 于 孔子 之 口 ， 自 然 比 “温柔 敦厚 ?一 

语 更 有 分 量 ; 但 当时 去 此 取 彼 , 却 由 于 道学 眼 。 其 实 

这 两 句 话 一 正 一 负 , 足以 相 成 ， 所 请 “ 合 之 则 两 美 ”。 

道学 眼 也 无 妨 ， 只 要 有 一 只 有 眼看 在 诗 上 。 文 中 从 学 

者 方面 说 到 “ 考 其 得 失 , 善 者 师 之 而 恶 者 改 咎 ”, BR 
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诗 是 怎样 教 人 。 又 从 作 诗 方面 说 到 所 感 有 纯 有 杂 ， 
纯 者 固 足 以 为 教 , 杂 者 可 使 上 之 人 “ 思 所 以 自 反 ， 而 
AAD MEL, 也 足以 为 教 。 这 部 足以 补充 温柔 敦 
厚 说 之 所 不 及 。 原 来 不 论 “温柔 教 厚 " 也 罢 ,， “FcR” 
bE, SARBLAR PH. ASIFLMARAB UN 
经 教 民 “能 与 民 至 极 ? AD, “未 能 行 之 至 极 者 多 ， 
可 是 都 算 行 了 六 艺 之 教 。 那 是 说 “ 教 ” 虽 有 人 参差， 而 
为 教 则 一 一 一 <《 诗 》 教 自然 也 如 此 。 朱 子 却 是 说 ， 
“ 诗 ” 虽 有 参差 , 而 为 教 则 一 。 经 过 这 样 补充 和 解释 ， 
尺 诗 > 教 的 理论 便 圆 成 了 。 但 是 那 时 代 的 诗 尽 向 所 谓 
“ 沈 着 痛快 ”一 路 发 展 。 一 方面 因为 散文 的 进步 ,“ 文 
笔 "“ 诗 笔 ” 的 分 别 转 成 “ 诗 文 ”的 分 别 , 选 本 也 渐渐 诗 
文 分 家 , 不 再 将 诗 列 在 “ 文 ? 的 名 下 , 像 < 文 选 > 以 来 那 
样 。 诗 不 是 从 前 的 诗 了 , 教 也 不 及 从 前 那样 广 了 ; “ 温 
RBS” af, “FAR” 也 好 ,《 诗 ? 教 只 算是 仅仅 存在 
着 罢了 。 这 时 代 却 有 用 "温柔 敦厚 "论文 的 ， 如 杨 时 

<《 龟 山 集 > 十 《语录 > 云 : 
为 文 要 有 温柔 敦厚 之 气 ; 对 人 主语 言及 章 
RUF, 温柔 敦厚 尤 不 可 无 。…… 君子 之 所 养 ， 

要 令 暴 慢 误 个 之 气 不 设 于 身体 。 

这 简直 将 k 诗 ? 孝 整 套 搬 去 了 ， 虽 然 他 还 是 将 诗 包括 
在 “ 文 "? 里 。 这 时 代 在 散文 的 长 足 的 发 展 下 ， 北 宋 以 
来 的 “ 文 以 载 道 ” 说 渐渐 发 生 了 广大 的 影响 ， 可 以 说 
成 功 了 “文教 "一 一 虽然 并 没有 用 这 个 名 字 。 于 是 乎 
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六 经 都 成 了 “ 载 道 ”之 文 一 一 这 里 所 谓 “ 文 ”包括 
诗 ; 一 -于 是 平 “ 文 以 载 道 ” 说 不 但 代替 了 <« 诗 > 教 , 而 
且 代替 了 六 艺 之 教 。 
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下 & 


一 风雅 正 变 0 


郑玄 <《 诗 谱 序 ? 云 ; 


途 及 商 王 ,不 风 不 雅 。 何 者 ? 论 功 颂 德 ,所 
以 将 顺 其 美 ; HWA, MAERRA, OTH 
党 , 则 为 法 者 彰显 , ARAFR, 

周 自 后 禹 播种 百 谷 , RABUN, BH HH, 
自传 以 此 名 也 。 陶 唐 之 末 ， 中 叶 公 刘 亦 世 修 其 
业 以 明 民 共 财 。 至 于 大 王 、 王 季 , 克 堪 顾 天 。 文 、 
KRAZERABRAA, ZRAPTRA, BART 
父母 ,使 民有 政 有 居 。 其 时 诗 , 风 有 《周南 》、《 召 
南 》, 雅 有 《 询 鸣 》、《 文 王 》 之 属 。 及 成 王 、 周 公 致 
AF, 制 礼 作乐 ,而 有 颂 声 兴 莫 ， 盛 之 到 也。 本 
ZHKARDA, KRFRZA, 谓 之 诗 之 正经 。 

RLALRR, BREKBREF CH) FR 
®, RHRUZE, REY, AGT, F 


@ 本 段 的 主要 论点 , 由 何 善 周 君 启发 ， 引 证 的 材料 也 多 由 他 搜 
集 给 我 , 特此 志 谢 。 
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也 , whe, 政教 尤 豪 。 周 室 大 坏 。《& 十 月 之 交 》、 
《 民 劳 >、《 板 >、《 荡 >》, HRA RADAR, MS 
we, RHAR, LAAF, FAA, + 
ki? 恶 者 谁 昼 ? MMR, KILFRBE 
殉 王 时 诗 旋 于 陈 灵 公 汝 乱 之 事 FARRAR 
雅 。 一 一 以 为 勤 民 恤 功 , 昭 事 上 帝 , 则 受 颁 声 ， 弘 
福 如 彼 ; Siew HA, 则 被 动 杀 ， 大 祸 如 此 。 吉 
凶 之 所 由 ,， 忧 娱 之 彰 渐 , 昭 昭 在 斯 ， 足 作 后 王 之 
%, FAAR, 
这 一 番 议论 有 许多 来 历 。 第 一 是 审 乐 知 政 , 本 fies: 
传 > 季 札 观 乐 的 记载 〈 襄 公 二 十 九 年 )》 和 < 礼 记 。 
记 >® 。 第 二 是 知人 论 世 , 本 于 < 和 孟子 >@ 。 see 
刺 , 本 于 《春秋 > 家 @ 和 <《 诗 序 >。 这 些 都 只 承 用 旧 说 ， 
加 以 发 挥 和 变化 。 最 后 是 “ 变 风 变 雅 "， 本 于 《 诗 大 
序 >。《 大 序 》 云 : 
至 于 王道 训 ，, 礼 义 废 ,政教 失 , 国 异 政 , 家 殊 
俗 ,而 变 风 变 雅 作 烽 。 国 史明 乎 得 失 之 迹 , HA 
SLR 京 刑 政 之 茜 ， 吟咏 情 性 以 风 其 上 ， 达 于 
事变 而 怀 其 旧 俗 者 也 。 故 变 风 发 乎 情 ， 止 乎 礼 


> 


HRA, 见 <“ 礼 记 > 三 十 七 < 乐 记 >。 

“盘子 万 章 ( 下 )>:“ 又 尚 论 古 之 人 。 颁 其 诗 , 读 其 书 ， 不 知 
其 人 ,可 平 ? 是 以 论 其 世 也 。…… 

CE», BP» — {ES FA BES” 字 ， 也 用 “美亚 2? 字 ， 又 右 
FA? =, ELSES. 


eG 


@ 
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RAF, 民 之 性 也 ; 止 乎 礼 义 , 先王 之 泽 也 。 
妃 颖 达 《 朴 > 云 : 

变 风 变 雅 之 作 , PELBGR, 政教 初 失 ， 尚 
TEMA, 追 而 复 之 ; KAKO, 绳 此 新 失 ， 
MEOH, 更 遵 正 道 , 所 以 变 诗 作 也 。 以 其 
变 改 正法 , HALES, 

“ 达 于 事变 而 怀 其 旧 俗 ”,“ 变 风 变 雅 ” 原 义 只 是 如 此 ; 
“ 变 风 变 雅 ”的 “ 变 ” 就 是 “ 达 于 事变 ”的 “ 变 ”"， 只 是 常 
识 的 看 法 ， 并 无 微 言 大 义 在 内 。 和 孔 《 疏 > 以 “ 变 改 正 
法 ”为 “ 变 ”"，“ 正 ” 变 ?” 对 举 ， 却 已 是 郑 氏 的 影响 。 郑 
氏 将 “风雅 正经 ?和 “ 变 风 变 雅 * 对 立 起 来 , 划 期 论 地 ， 
分 国 作 谱 , 显明 祸 福 ,“ 作 后 王 之 鉴 *"， 所 谓 风 雅 正 变 
说 ， 是 他 的 创见 。 他 这 样 综合 旧 来 四 义 组 成 他 自己 
的 系统 的 诗 论 。 这 诗 论 的 系统 可 以 说 是 靠 正 变 说 而 
完成 。 不 过 正 变 说 本 身 并 没有 能 够 圆满 的 完成 。 他 
所 谓 “ 风 雅 正经 ”和 “ 变 风 变 雅 "， 有 些 并 无 确切 的 分 
别 。 如 < 郑 谱 云 :“ 武 公 又 作 卿 士 。 国 人 宜 之 ， 郊 之 
变 风 又 作 。”《 秦 谱 > 云 : “至 [ 非 子 ] 曾孙 秦 仲 ， 宣 王 又 
命 作 大 夫 ， 始 有 车 马 礼 乐 侍 御 之 好 。 国 人 美 之 ， 恬 
(AZM GS, (Ah, BAAS.” 
“ 宜 之”“ 美 之 ”自然 是 美 诗 了 , 怎么 也 会 是 “ 变 风 " 呢 ? 
雅 > 诗 里 也 有 同样 的 情形 , 《小 大 雅 谱 曾 解释 道 ; 

CAR? RFX AAA, FAS 
变 雅 。 美 恶 各 以 其 时 , 亦 显 善 惩 过 ,正之 次 也 。 
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这 个 解释 不 能 自圆其说 是 显然 的 。 而 * 婴 溢 ? 叙 《七 


Jj>vF A TE: 
周公 …… 思 公 刘 、 大 王 居 部 之 职 , RERE 
至 苦 之 功 , VU UR 大 师 大 述 其 志 ， 主 


ST MALS, 故 别 其 诗 以 为 厂 国 变 风 琐 。 
更 曲折 的 , 郑 氏 将 《七 月 > 诗 分 为 风雅 颁 三 段 ; 一 诗 备 
三 体 , 这 是 唯一 的 例子 。 风 雅 正 变 说 本 身 既 不 完 密 ， 
后 世 修 正 的 很 多 ， 但 到 底 不 能 通 而 无 碍 了 。 也 有 根 
本 怀疑 这 一 说 的 , 如 叶 适 的 话 : 
S<iPFA< P< HT HARM, HE 
者 《二 南 》 而 已 。《 二 南 》 王 者 所 以 正 天 下 ， 教 则 
当然 ,未必 其 风 之 然 也 。《 行 圳 > 之 “不 从 ”,《 野 有 
死 廊 ?之 “ 恶 ?， 虽 正 于 此 而 变 于 和 披 疾 。 若 是 则 诗 
无 非 变 , 将 何以 存 ! 季 礼 听 诗 , 论 其 得 失 ， 未 党 
BR, LFRDFUTHT SR, FREAR, 
夫 为 言 之 由 ,其 发 也 殊 , 要 以 归于 正 尔 。 美 而 非 
4, 刺 而 非 计 , 恕 而 非 愤 ， 训 而 非 私 ， 何 不 正之 
A? 后 之 学 诗 者 不 顺 其 义 之 所 出 ， 而 于 性 情 轻 
别 之 , 不 极其 “ 志 之 所 至 ”, 而 于 正 变 强 分 之 一 一 
守 虚 会 而 迷 实 得 , 以 薄 意 而 疑 雅 言 , 则 有 项 而 无 
RR 6] FILE AY BA) 


中 见 % 经 义 考 » 九 十 八 ,一 口 一 ,一 O 〇 四 ,一 O 八 、 ri 
六 ,一 一 八 各 卷 。 
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这 番 话 其 为 有 理 ， 但 郑 氏 立 说 ， 也 有 他 的 背景 在 
那里 。 
Se “AS, TE” HERI + 2G 
Anh > “Fe BAB SL, 周 变 身 , 春秋 变 周 ”, WHT TE, “2K, 
1? <A Fs ANE SAB EIRY”,, FA TTE: “ baa 
质 谓 之 变 "。 这 是 “ 变 ” HH, ML “AR” RATE 
WN Ss 最 重要 的 ， 就 是 “变化 ?;“ 变 ?就 是 “化 ? 宁 。 不 
sel gems Big en gs 来 也 有 Badly :十 
AEN <T FON ERTS. RAK RRR 
te “变化 ”， Hi ES Aj BEATE, “在 天 为 变 ， 在 地 为 
化 ?@ , 也 是 大 同 小 异 。“ 在 天 为 变 " 这 看 法 关系 很 大 。 
< 庄子 HREM, SRIRAM ZEMAN ASH 
游 无 穷 者 , 1K ALF 05 we?” SBR HR «<A E> HL: 
“FES IE RIC, HEAR <P HE: HE, AE”, RRL 
古 通 用 。” 这 是 不 错 的 。 正 辩 就 是 正 变 。< 管 子 ， 戒 
篇 3 也 有 “ 御 正 六 气 之 变 ” 一 语 。 正 变 对 文 , 这 两 处 似 
乎 是 最 早 见 。 六 气 , Ge BS © 。 郭 
象 注 这 几 句 有 道 ,“ 天 地 以 万 物 为 体 ， 而 万 物 必 以 自 


《淮南 子 ， 叹 形 篇 >< 变 官 生 征 ” 高 诱 注 :“ 变 犹 化 也 。”<« 广 雅 
， 释 读 > 卷 三 :“ 变 ,七 也 。” 

杨 注 :“ 驯 致 于 善 谓 之 化 。” 

“在 天 成 象 ,在 地 成 形 , 变化 见 矣 ? 眶 注 ， 见 “周易 集 解 > 十 三 ; 
又 “此 所 以 成 变化 而 行 鬼神 也 ? 敬 注 , 见 同 书 十 四 。 

AiR» FU BATALI”, “BRE: TA, 阴阳 风雨 
wet.” 


© ©8® oO 
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RAE. BRA, 不 为 而 自然 者 也 。…… 故 乘 天 地 之 
EF, 即 是 顺 万 物 之 性 也 ; 御 六 气 之 辩 者 ， 即 是 游 变 
化 之 涂 也 。” 阴 阳 风 雨 星 明 都 关于 气象 ; “天 有 不 测 风 
云 ”, 所 以 要 “ 御 ? 变 。 郭 象 “以 自然 为 正 , 言 之 成 理 ; 
但 牵 及 万 物 ， 似 乎 不 是 原 语意 旨 所 在 。 原 语 上 文 说 
“列子 御 风 而 行 ",“ 天 地 ”似乎 就 指 气象 , 跟 “ 六 气 ” 同 
Mi], WEI: “RM GW MIKE AA BE IC 
待 而 常 通 ”, 似乎 以 为 六 气 虽 变化 而 失 自然 ， 只 要 随 
磊 就 成 。 但 是 以 失 自 然 为 变 ,不 如 以 失常 为 变 。< 素 
间 。 六 节 藏 象 论 > 云 : “苍天 之 气 ,不 得 无 常 也 。 气 之 
AR CORAL), 是 谓 非常 ; 非常 则 变 任 。? 王 冰 注 :“ 变 
谓 变 易 天 常 。” 这 似乎 明白 些 。 可 是 《白虎 通 ， 灾变 
篇 > 也 道 :“ 变 者 , SRL” BASRA A: 
“BASH, RAK, MAAK, BWSR. "iH 
$2 RII, SES. SEF >, SAAR “ER 
为 变 >?， 但 《 系 辞 传 > 以 变 为 正 为 常 , 《庄子 > 以 变 为 非 
正 , 《白虎 通 > 以 变 为 非常 ， 各 不 相同 《庄子 > 里 的 看 
法 也 许 比 < 系 辞 传 ? 早 ; 前 者 似乎 是 一 般 常识 , 后 者 实 
HERES. SARI RENAE, 虽然 也 从 
常识 由 发 ， 面 经 过 当世 盛行 的 阴阳 五 行 说 演 染 了 一 
©, 便 另 是 一 副 面 目 。 
汉 儒 以 为 天 变 由 于 失 政 ， 是 对 于 人 君 的 一 种 警 
告 . 汉 书 ? 二 十 六 《天文 志 > 论 的 最 详 ， 
BLE Bee KLAR, 那 正 存亡 , EFM 
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陋 ; 及 五 星 所 行 , SRILF, RAR, FFE 
流 , 日 月 薄 食 ; FRR, CHUM, 迅雷 凡 只 ， 
怪 云 变 气 ;此 各 阴阳 之 精 , 其 本 在 地 而 上 发 于 天 
者 也 。 政 失 于 此 , 则 变 见 于 彼 , 犹 影 之 象形 ， 乡 
( 响 ) 之 应 声 。 是 以 明君 睹 之 而 窒 , 筷 身 正事 , 思 
其 答谢 ; MRR MBE, 自然 之 符 也 。 
PATE “AAS ESR”, 足 作 人 和 君 之 ^ 鉴 ?。 但 天 变 有 时 也 不 
一 定 告警 , 如 上 引 < 乐 答 耀 嘉 > 所 谓 “ 画 将 受 位 ， 天 意 
大 变 ”"，“ 宋 书 ， 礼 志 >( 十 四 ?说 “以 明 将 去 处 而 适 夏 
也 ”, 便 是 的 。 不 过 务 是 圣 王 , 当 看 作 例 外 ; 后 世 天 变 
总 以 示 灾 为 主 , 所 以 “灾变 ” 连 为 一 词 , 《白虎 通 > 专 篇 
讨论 。 注 意 天 变 , 并 不 始 于 汉代 ,《 天 文 志 > 道 : 
春秋 二 百 四 十 二 年 间 , 日 食 三 十 六 , 替 星 三 
见 ， 夜 常 星 不 见 、 夜 中 星 陨 如 雨 者 各 一 。 当 是 
时 ， 祸 乱 轰 应 。 周 室 微 弱 ， 上 下 交 怨 ，……… 诸侯 
奔走 不 得 保 其 社 和 粮 者 不 可 胜 数 。 自 是 之 后 ……… 
并 为 战国 , 争 于 攻取 。 丘 革 递 起 , RERKFR, A 
VAMERRES, BEXKUSZ, HEME KZ 
气 尤 急 。 
春秋 时 已 经 候 察 天 变 ， 而 战国 以 来 更 急 。 兵 革 、 饥 
HB PERE A BR ARTES RE HE, “REESE”, BR 
要 找 出 路 。 天 变 示警 , 可 以 让 “明君 腊 之 而 痛 ”, 正 是 
一 条 出 路 。 这 原 是 适应 实际 的 需要 的 ， 后 来 便 凝 定 
为 一 种 学 说 , 作为 人 君 施政 的 指针 了 。“ 变 "对 “ 正 行 ? 
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Mo <KMM OME: 
RGR, 正 行 也 。@…… 英 惑 主 内 乱 ， 太 和 白 主 
KAM, HAER, 乱 臣 贼 子 、 师 旅 数 起 , 刑 
HAPs ZACCADALERF RAZR, AB 
犹 不 治 , GREAMR, 丘 革 犹 不 衫 , 刑罚 犹 不 错 。 
故 二 星 与 月 为 之 失 度 ， 三 变 常 见 。 及 有 乱 臣 贼 
子 、 伏 尸 流血 之 兵 ， 大 变 乃 出 。 甘 、 石 民 [ 星 经 ]】 
见 其 常 然 , 因 以 为 纪 , SALT, <i HR; “KH 
月 而 食 , 则 惟 其 常 。 此 日 而 食 , 于 何不 减 !1”(《 十 
月 之 交 》)《 诗 传 > 日 :“ 月 食 , 非常 也 比 之 日 食 犹 
常 也 ;日 食 则 不 减 矣 。” 谓 之 小 变 可 也 , 谓 之 正 行 
非 也 。 
这 里 说 荧 惑 、 太 白 二 星 和 月 的 失 度 不 是 “ 正 行 ， 是 
“AE”, HR BARU BREEN UT, 和 月 的 失 度 
为 月 食 一 详 ， 都 是 历 纪 的 “ 常 然 "， 可 以 推算 出 来 ; 
《4 志 3》 里 却 以 为 “逆行 ”总 是 “ 变 ”"， 总 因 “ 政 治 变 于 下 ” 
WA. “IEF” 与“ 变 ” 对 举 , 原来 也 该 本 于 常识 , BR 
HPA; 只 是 这 里 加 上 历 算 家 和 阴阳 五 行 说 的 涵 
LAT. 

<《 诗 谱 序 > 的 风雅 正 变 说 显然 受 了 六 气 正 变 的 分 
别 和 天 象 正 变 的 理论 的 影响 ; 特别 是 后 者 , 只 看 《 序 > 
里 归结 到 “ 弘 福 “大 祸 ” 后 王 之 鉴 *， 跟 论 灾 变 的 人 
同一 口吻 , 就 可 知道 。 阴 阳 五 行 说 是 当代 的 显 学 , 郑 
KGS Ea <ai>, 更 见得 不 能 自 外 。 但 “ 变 ” 还 有 一 个 
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重要 的 别 义 ， 也 是 助 成 他 这 一 说 的 。“《 讽 梁 传 > 信 公 
五 年 : 
夏 , BRRR RA, RR, BR, Aa, 

AB PGSZLYH FT AR ee 秋 八 月 ， 诸 候 
BTR, APF (中 间 无 他 事 也 ) 而 复 举 诸 
侯 , 何 也 ? 和 尊王 世子 而 不 敢 与 盟 也 (诸侯 夏 “ 会 ? 
王 世 子 ， 秋 始 自 相 “ 盟 ”)。 尊 则 其 不 敢 与 盟 何 
也 ? BH, 不 相信 也 , 故 谨 信 也 。 不 敢 以 所 不 信 
而 加 之 苯 者 。《( 齐 ) 桓 ,诸侯 也 , 不 能 朝天 子 , 是 不 
Be, LEFF, Fu, 块 然 受 诸侯 之 尊 己 而 立 乎 
其 位 ,是 不 子 也 。 醒 不 臣 , 王 世 子 不 子 ， 则 其 所 
兽 汪 人 和 何 也 ? AM RZE "BY, RTFM, BEA 
FR, BHEAB, KDA, 统 诸侯 ， 不 能 以 朝天 
子 , 亦 不 敢 致 天 王 。 和 尊王 世子 于 首 戴 ， 乃 所 以 尊 
天 王 之 命 也 。 世 子 会 王 命 会 齐 桓 ， 亦 所 以 尊 天 
王 之 命 也 。 

“是 则 变 之 正 也 ”, 范 宁 <《 集 解 > 云 :“ 虽 非礼 之 正 , 而 合 

当时 之 宜 。” 又 襄公 二 十 有 九 年 : 

Keres PHBA ABR FS, RRR, 

BURR BMAMR, PA, ZALBA LRA, 
人 、 小 种 人 城 杞 。 古 者 天 子 封 诸侯 ,其 地 足以 容 
AR, 其 民 足 以 满 城 , 以 自 守 也 。 杞 危 而 不 能 自 
守 ， 故 诸侯 之 大 夫 相 率 以 城 之 。 此 " 变 之 正 ? 也 。 

CRB: “诸侯 危 弱 , 政 由 大 夫 。 大 夫 能 同 恤 灾 危 ， 
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放 日 变 之 正 ,? 又 昭公 三 十 有 一 年 : 
A, IMT AEH ARS HR, RPL, 
卫 太 叔 申 、 部 国 参 、 昔 人 、 若 人 BA, 12 
Rothe ieee RF tk, # rere: 5 a 
之 在 者 惟 祭 与 号 Phe 率 以 城 之 。 
此 “ 变 之 正 ?也 
TELS MAE” “HN A” $b FA A, “ARAL IE; 而 
合 当 时 之 宜 ”， 所 以 称 为 “ 变 之 正 ?。 这 就 是 <《 公 羊 传 > 
所 放权 ?”。< 公 羊 传 > 桓公 十 有 一 年 称 美 郑 祭 仲 废 君 
为 “ 知 权 ”“ 行 权 ?， 说 道 :“ 权 者 ， 反 于 经 然后 有 善 者 
也 。?“ 经 权 ? 又 称 “ 经 变 ”O0 ， 其 实 也 就 是 “ 正 变 "。 这 
“ 正 变 ?是 据 礼 而 言 @ 。< 礼 记 ， MF Rl, 
FA, “HI ZT BERL), BAR 
2, 则 有 变 乎 9 AF?” LF OL“SASEME 
聘 助 兼 于 若 党 , A, GARZA, AMG, ‘so, 
止 枢 ,就 道 右 , 止 器 以 听 变 。 了 既 明 反而 后 行 。 日 
4 礼 也 。 2? 
后 来 孔子 请 教 老 聘 。 老 聘 说 枢 当 见 日 而 行 ， 不 可 见 
星 而 行 ; 兄 星 而 行 的 只 有 罪人 和 奔 父 母 之 形 的 人 。 
他 说 日 食 的 时 候 也 许 会 见 星 的 , 所 以 得 改变 常 礼 , 将 


@ “春秋 繁 露 ' 玉英 篇 >:《 春 秋 ?> 有 经 礼 ， 有 变 礼 ?又 :“ 明 平 经 
变 之 事 , 然后 知 径 重 之 分 , TSMR.” 

@ ， 郑 枞 < 风 有 正 变 辨 曾 道 :“ 必 不 得 已 ,从 先 儒 正 变 之 说 ， 则 当 
WU» Hig ' 变 之 正 ? 也 ”% 见 < 六 经 奥 论 > 卷 三 。 
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枢 停 住 ; 君子 不 能 只 顾 行 礼 , 使 别人 的 亡 亲 受辱 。 这 
也 是 “ 行 权 ”, 也 是 “ 变 之 正 ?; 所 以 老 聘 说 * 礼 也 ”。 郑 
氏 注 “ 则 有 变 乎 ”一 句 道 ，“ 变 谓 异 礼 *?， 就 是 这 个 意 
思 。 这 是 “ 变 ” 的 别 义 ， 也 对 “ 正 ” 而 言 。 变 而 失 正 就 
是 “ 乱 ”。<《 太 史 公 自序 > 引 &《 公 羊 ? 家 董仲舒 说 “ 拨 乱 
世 , 反 之 正 , 莫 近 于 《春秋 >” ,就 将 “ 乱 ? 与 “ 正 ? 对 举 。 郑 
Fe RS HE “Gee (<BR>) BERR”, TESS AL, 并 作 “ 发 [4 公 
2A>] SSP”, 他 那 风 雅 正 变 对 立 的 见解 ， 也 该 多 少 受 
到 这 一 义 的 影响 。 

“ 正 ?,<《 说 文 ? 二 下 :“ 是 也 ?。 有 时 又 是 “ 善 ?的 同 
义 词 , 见于 郑 氏 的 <《 仪 礼 注 >D 。 从 消极 方面 解释 , 便 
Fe “FFB; 这 也 是 郑 氏 的 话 ， 见 于 《 周 礼 
注 >@ , “TE” 5p “RR” WE, BL <i AB, 4 王 佩 解 > 
道 :“ 见 善 而 仍 , 时 至 而 疑 , 亡 正 处 那 ， 是 弗 能 居 。? 孔 
SRE: “FB, 奸 术 也 。” 贾 谊 < 新 书 。 道 术 篇 >? 也 道 :“ 方 
直 不 曲 谓 之 正 , 反正 为 强 ,”《 礼 记 ， 乐 记 > 以 “中 正 无 
那 ”? 为 “ 礼 之 质 ”, 也 是 “ 正 ”"“ 强 ”对 举 。《 乐 记 > 论 乐 , 又 
有 “ 正 声 ” 和 “好 声 ” 的 分 别 ， 本 于 《荀子 。 乐 论 >。《 乐 
TOR: : ‘ 
凡 奸 声 感 人 而 着 气 应 之 ; 送气 成 象 而 乱 生 

&, EPFRAMMARZ; 顺 气 成 象 而 治 生 酒 5 
@ UES UPL EE, ER.” 又 三 十 五 


“ 士 丧 礼 2“ 决 用 正 ? 注 :“ 正 ， 善 也 。? 
@ “ 周 礼 ? 卷 三 天宫 ， D>“ REE. 
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唱和 有 应 , 善 恶 相 象 。 故 君子 慎 其 所 去 就 也 。 
乐 是 象征 治 乱 善 恶 的 ， 关 系 极 大 。 奸 声 又 称 “ 那 音 ” 
或 “ 淫 声 ”, 都 见于 《« 乐 论 >; 《 乐 记 > 又 称 为 “ 淫 乐 "， 说 
“TH aL UAL BE il ARR” ——FLAIA<Bio: “HE, wth.” 
<ARBK: 古 乐 篇 2 论 乐 * 有 正 有 淫 >， 直 以 “ 正 ?与 
“FE” 对 举 ; 高 诱 注 :“ 正 , 雅 也 ; 淫 , ALL. «iD RMF 
夏 对 魏 文 侯 语 ， 论 “ 古 乐 ?和 “新 乐 ?， 称 前 者 为 “ 德 
B”, BHAWR’, ROE “A ZH. FX 
说 古 乐 “和 正 以 广 ”， 新 乐 “ 奸 声 以 滥 ， 溺 而 不 止 ”。 
Mie: 
夫 古 者 天 地 顺 而 四 时 当 ， 民 有 德 而 五 谷 昌 ， 
RRA MARA, BZA, REBAK 
为 父子 君臣 , 以 为 纪 纲 。 纪 纲 既 正 ， 天 下 大 定 。 
天 下 大 定 ， 然后 正六 律 , 和 五 声 ， 弦 歌 诗 颂 。 此 
之 谓 德 音 。 德 音 之 谓 乐 。……… 今 君 之 所 好 者 ， 其 
Hat? 
DCR TALS FEA Mh”, 他 答 道 ， 
郑 音 好 滥 淫 志 , 宋 音 燕 女 ( 许 维 通 先 生 疑 当 
作 “ 安 ” 字 》 溺 志 ， 卫 音 趋 ( 促 ) 数 ( 速 ) 上 闫 志 ， 齐 
% & GK) whe So HOSVRT AEDST #B, 
是 以 祭礼 弗 用 也 。 
古代 诗 教 与 乐 教 是 分 不 开 的 。 古 乐 吉 而 新 乐 盛 ， 正 
声 微 而 淫 声 兴 , 是 在 春秋 、 战 国之 交 , 正 是 4 汉 书 ， 天 
文 志 > 说 的 “ 饥 饶 疾 疫 悉 苗 ”的 时 代 ，< 乐 记 > 所 谓 “ 世 
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乱 ?。 这 对 于 郑 氏 的 诗 正 变 说 当 给 予 若 干 的 影响 。 不 
过 诗 的 正 变 在 乎 所 美 刺 的 政教 “风雅 正经 ?固然 “为 
法 者 彰显 ”,“ 变 风 变 雅 ”也 “为 戒 考 著 明 ”一 一 这 并 不 
减少 诗 本 身 的 价值 ， 跟 新 乐 的 生 乱 、 害 德 是 大 不 可 
同 的 。 : 
但 是 对 于 诗 正 变 说 的 最 有 力 的 直接 的 影响 ， 世 
许 是 五 行家 所 说 的 “ 诗 妖 ”。《 汉 书 3 二 十 七 中 之 上 <4 五 
行 志 > 引 刘 向 《 洪 范 。 五 行 传 > 云 ; 
言 之 不 从 , RW K, REM, RH fa, 
RIV, BT RA IF HR eee , 
4 志 3》 里 解释 道 : 
“ 言 之 不 从 ”, 从 , 顺 也 。“ 是 谓 不 义 ”, RX, 
也 。 UFO, “君子 居 其 室 , 出 其 言 不 普 , 则 千里 
之 外 违 之 ; RHURA RI” «He KH (Eh) 
iG B, “do 3] do HB, do ita PF" (KH), SLF 
令 不 顺民 心 , CRRA, MARSA, RAL 
差 , 故 其 答 僧 , H, Zu, MH km, BAM, 
则 阳 气 胜 ， 故 其 罚 常 阳 也 。 早 伤 百 谷 ， 则 有 冠 
=, 上 下 俱 忧 , KHARKYL, SHMRKRE, EB 
KA MHI, 则 忽 谤 之 气 发 于 请 谣 , 故 有 诗 妖 。 
《开元 占 经 > 一 一 三 “童谣 ” 节 也 引 《4 洪 范 .五 行 传 
云 : 
FRAEBLZAN, RPM FRET, A ab 
《 别 ?) 发 于 歌谣 , KAFL, AMMATA, KR 
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有 怪 讶 ,以 此 占 之 。 故 日 诗 妖 。 
《和 苟 子 > 将 “ 奸 声 ”和 “ 逆 气 ”相提并论 ， 这 里 将 “ 恶 言 ” 
A“ pa” APES, TEDL RA, PEA. a 
《五 行 志 >,“ 妖 ”和 “天 胎 ” 同 义 , 是 兆头 的 意思 。 逆 
气 生 亚 言 的 见解 , 春秋 末年 已 经 有 了 。< 国 语 ， 周 语 
(下 )> 单 穆公 谏 周 景 王 铸 钟 , PE: 
夫 耳 内 ( 纳 ) 和 声 而 口 出 美 言 ， 以 为 宪 令 而 
布 诸 民 , 正之 以 度量 。 民 以 心力 , 从 之 不 倦 。 成 
SRA’, 依 王 引 之 校 改 )， 乐 之 至 也 。 
口内 味 而 了 是 内 声 ， 声 味 生气 。 气 在 口 为 言 ,'***。 
若 视 听 不 和 而 有 震 眩 ， 则 味 入 不 精 ， 不 精 则 气 
4K, AMM KR 4, 于 是 乎 有 狂 悖 之 言 ,…*…… 民 无 
Bk, 不知 所 力 , 各 有 离心 。 上 失 其 民 ， 作 则 不 
济 , RM ARR, 其 何以 能 乐 ? 
这 番 话 原 也 是 论 乐 教 的 “气候 ”， 韦 昭 注 :“ 气 放 佚 ， 
不 行 于 身体 。” 这 气 就 是 气质 的 气 。<《 乐 记 > 说 到 “着 
气 ?， 接 着 说 “君子 …… 惰 慢 那 以 之 气 不 设 于 身体 ”， 
FY I PENS AB RE A” ae “BA”, FL BIA <B> 以 
“ 逆 气 ?为 “ 奸 那 之 气 ”， 刘 向 以 “ 逆 气 ”为 “ 怨 谤 之 气 ”， 
其 实 都 是 气质 的 气 。 刘 向 的 话 , 和 单 穆公 是 相通 的 。 
单 穆公 说 的 是 人 君 , “ 狂 迟 之 言 ? 指 教 令 ， 刘 向 所 谓 


@ “ 汉 书 ?二 十 七 中 之 上 : “ 凡 草 本 之 类 谓 之 ' 妖 :。 GR ER 
Baty 言 尚 微 。5 
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“ 言 之 不 从 ?说 的 也 是 在 上 位 的 人 。 不 过 他 所谓 “ 许 
妖 ” 却 专 指 民 间 歌 谣 而 言 。 单 穆公 似乎 只 据 常 识 立 
论 ; 刘 向 有 阴阳 五 行 说 作 背 景 , 说 得 自然 复杂 些 “ 诗 
妖 ” 既 指 民间 歌谣 一 一 那些 发 泄 “ 怨 谤 之 气 " 的 歌谣 
或 “ 怪 谣 ”, 一 一 而 歌谣 也 是 诗 , 那么 , 诗 也 有 发 涝 “ 怨 
谤 之 气 ” 的 作用 了 。 这 种 诗 就 是 所 谓 “ 刺 诗 ”;“ 刺 ”也 
就 是 “ 怨 谤 ”。 依 4 毛 诗 小 序 >， 刺 诗 的 数量 远 过 于 美 
诗 ( 刺 诗 一 百 二 十 九 篇 , 美 诗 二 十 八 篇 ) 一 一 所 以 “ 变 
风 变 雅 ” 也 比 “风雅 正经 ?多 得 多 ( 变 诗 二 百 零 六 篇 ， 
TERE TI) AS RACE Te OPE «Seo, 面 对 这 事 
KL, ARMMRSERAD GR LK. (AT “HEIR” 
说 的 光 ， 他 去 理会 < 诗 大 序 > 中 “ 变 风 变 雅 " 的 所 谓 
“ 变 ”; 他 说 “ 弘 福 如 彼 ” “大 祸 如 此 "， 将 祝福 强调 ， 
显然 见 出 阴阳 五 行 说 的 色彩 。 他 又 根据 天 文 和 气象 
的 正 变 ， 礼 的 正 变 ， 以 及 乐 的 正 涅 ， 将 那 表 见 “ 旧 
俗 ” 一 一 旧时 美 俗 一 一 的 风 诗 雅 诗 ， 定 为 “风雅 正 
经 ”来 和 "“ 变 风 变 雅 "配对 儿 ， 这 样 构成 了 他 的 风雅 
正 变 说 ; 这 一 说 确 是 他 的 创见 。 
风雅 正 变 说 和 “ 诗 妖 ” 说 的 济源， 前 人 已 经 有 指 
出 的 。 清 初 汪 琉 给 俞 南 史 和 汪 森 选 的 《唐诗 正 > 作 
序 , 兽 道 ; 
诗风 雅之 有 正 变 也 ， 盖 自 毛 、 郑 之 学 始 。 成 
周 之 初 , 虽 在 途 歌 巷 谣 而 皆 得 列 于 “ 正 ”。 幽 、 厉 
以 还 ， 举 凡 出 于 诸侯、 夫人 、 公 卷 大 夫 阅 世 病 俗 
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ZMHRA, MARA Zz “ER RSE, UE 
at, aE vs HLA duces MPFLZER, MAGS 
RAB, FERRAZKT AREY, RR 
SAT, BRASR"LEAUA “i” FB, 
“ 言 之 不 从 ?之 证 。 故 圣人 必用 “温柔 敦厚 ”为 
教 ， 岂 偶然 哉 ? 
这 里 虽 未 明说 风雅 正 变 说 出 于 “ 诗 妖 2 说， 但 能 将 两 
者 比较 着 看 , 已 是 巨 眼 。“ 以 其 时 ， 非 以 其 人 ”一 句 话 
说 “ 正 变 ” 最 透彻 。 说 到 “温柔 敦厚 的 诗 教 , 是 说 “ 变 
风 变 雅 ? 虽 “ 变 而 不 失 正 ”, 还 可 以 “正人 心 , 端 世 教 ”， 
正 是 < 许 大 序 > 所 谓 “ 达 于 事变 而 怀 其 旧 俗 ”和 “ 止 乎 
礼 义 , 先王 之 泽 也 ”的 意思 。 惟 其 “ 变 而 不 失 正 ”， 所 
以 “ 变 风 变 雅 * 并 不 因 “ 变 ”而 减少 诗 本 身 的 价值 。 风 
雅 正 变 说 原 只 为 解 诗 ,不 为 评 诗 。 不 过 在 解 诗 方面 ， 
郑 氏 并 没有 能 够 自圆其说 ， 如 前 所 论 。 至 于 作 诗 方 
面 , 本 非 他 意 旨 所 及 , 正 变 说 自然 更 无 启发 人 处 。 他 
Mili: “孔子 录 嘉 王 \ 夷 王 时 诗 该 于 陈 灵 公 淫乱 之 事 ， 
谓 之 变 风 变 雅 ” 陈 灵 公 以 后 为 什么 连 变 风 变 雅 也 没 
有 了 呢 ? 了 和 孔 颖 达 4 毛 诗 正 义 序 里 的 话 也 许可 以 补充 
他 的 意思 。 孔 氏 道 : “成 、 康 没 而 颁 声 寝 , 陈 灵 兴 而 变 
风 县 。? 所 谓 “ 变 风 息 "者 , fla FE « dae RP Bit A 
太平 则 无 所 更 美 , 道 绝 则 无 所 复读 ， 人情 之 
常理 也 。 故 初 变 恶 俗 ， 则 民歌 之 ， 风 雅 正 经 是 
也 。 始 得 太平 , 则 民 颂 之 ,&《 周 领 2 诸 篇 是 也 。 若 
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REMBAM, LRAT, RHRR KRY 
乱 一 一 《 易 2> 称 “天 地 逆 ， WAR’, 一 一 于 此 时 
也 ， 虽 有 智者 ,无 复读 刺 。 成 王 太 平 之 后 ， HZ 
不 异 于 前 , 故 颂 声 止 也 。 陈 灵 公 淫乱 之 后 , HAS 
不 可 复 言 , 故 变 风 息 也 。 班 固 云 :“ 成 、 康 没 而 颁 
PR, LEBER” (KBBR A), Se 
亩 也 〇 。 
这 番 话 将 诗 的 发 展 看 得 太 死 了 ， 有 些 强 词 夺 理 。 但 
. 孔 氏 本 于 班固 ， 班 固 又 本 于 和 苗子 。 和 孟子 道 : “王者 之 
迹 熄 而 诗 亡 , 许 亡 然后 《春秋 > 作 ”(《 离 类 > 下 )@ , ik 
子 说 “ 诗 亡 ”， 班 固 说 “ 诗 不 作 ”， 郑 氏 不 提 “ 了 筷子 录 ” 
的 以 后 的 诗 陈 灵 公 以 后 的 诗 , 自 有 他 们 的 理由 。 
mT ELE HREM RE RAT, 诗 已 不 歌 ， 
新 乐 又 不 雅 , 而 新 的 诗 的 传统 也 还 没 露 一 点 芽 儿 , 所 
以 说 是 “ 诗 ” 亡 。 班 固 跟着 孟子 说 话 ; 郑 氏 似乎 也 相 
信和 孟子 的 意见 。 郑 氏 生 在 东汉 末年 。 四 言 诗 从 《三 
百 篇 > 后 一 踊 不 振 , 中 间 虽 有 拟 作 , 也 其 稀罕 ; 到 这 时 
候 才 有 新 的 乐府 诗 的 传统 建立 起 来 。 可 是 乐府 诗 原 
来 大 部 分 是 “ 街 陌 谣 诈 ? 马 ， 后 来 也 只 是 文人 争 相 拟 








“而 变 风 变 雅 作 疾 ? 铅 下 , 见 “ 毛 诗 正 义 > 一 之 一 。 

ITE LS AR a”, 郑玄 “王城 谱 y 有 “其 诗 不 能 

复 雅 ”一 语 ,后世 据 此 , 又 以 雅 亡 为 “ 诗 亡 2% 都 与 班固 不 同 。 

图 “ 宋 书 ?十 九 < 乐 志 >:“ 凡 乐章 古 词 今 之 存 者 ， 并 汉 世 街 卫衣 
ik.” ; 


(OS) 
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制 ; 若 说 个 人 创作 的 抒情 的 五 言 诗 , 那 要 等 到 建安 时 
代 才 诞生 ， 等 到 正 始 时 代 的 阮籍 的 手 里 才 长 成 。 因 
而 评论 作 诗 的 工 拙 的 风气 也 到 建安 时 代 才 创始 。 郑 
氏 不 会 想到 作 诗 方面 ， 也 是 自然 而 然 。 正 变 说 既 不 
能 圆满 的 解 诗 ， 后 世 引 用 的 便 少 。 上 文 引 过 的 汪 更 
的 《唐诗 正 序 > 却 声明 由 正 变 说 以 读 唐 诗 , 他 道 ， 
有 唐 三 百年 之 间 , RHA, RR ARE 
诗 , 正之 始 也 。 然 而 雕 刘 组 线 ， 狂 不免 陈 、 隋 之 
遗 。 开 元 、 天 宝 诸 诗 ， 正 之 盛 也 。 然 而 李 、 杜 两 
家 联 社 接 足 ， 或 近 于 跌宕 流 选 ， 或 趋 于 沈 着 访 
it, ER, ARS, BHARARUAA, RHA 
在 ， 往 往 不 失 承平 故 风 ， 庶 几乎 变 而 不 失 正 者 
与 ? 自 是 以 后 , LARK, AAR, RRR 
囊 以 底 于 亡 , LAER <KRO“AW" SE, 
Jee at AS ww, 
当 其 盛 也 , 人 主 励 精 于 上 , 衬 臣 百 执 趋 事 尽 
言 于 下 , 政 清 刑 简 , 人 气 和 平 。 故 其 发 之 于 诗 率 
次 从 容 而 尔 雅 。 读 者 以 为 正 ， 作 者 不 自 知 其 正 
也 。 及 其 既 豪 , 在 朝 则 朋党 之 相 计 ,在野 则 戎 马 
ART, KEMT,ALRS, ULM ARGR 
ZRESAF, RIMNFARAK, ZABAB 
子 , 亦 尝 博大 其 学 , 氮 决 其 气 , 以 求 篇 什 之 昌 , 而 
卒 不 能 进 及 于 前 。 读 者 以 为 变 ， 作 者 亦 不 自 知 
其 变 也 。 是 故 正 变 之 所 形 , 国家 之 治 乱 系 淖 ,， 人 
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才 之 消长 、 风 俗 之 隆 污 系 己 。 后 之 言 诗 者 顾 惟 

取 一 字 一 名 之 工 以 相 村 尚 , 夫 岂 足以 语 此 ? 
证 氏 论 正 变 , 只 是 说 诗 反映 时 代 , 毫 不 带 阴 阳 五 行 说 
的 色彩 ; 这 就 跟 郑 氏 大 不 相同 。 我 们 现在 也 还 是 这 
种 意见 一 一 一 切 文学 反映 时 代 。 汪 氏 说 “读者 以 为 
IE, 作者 不 自 知 其 正 ”,“ 读 者 以 为 变 ， 作 者 亦 不 自 知 
其 变 ”, 可 以 补充 郑 儿 的 理论 ;提出 “作者 ”, 他 的 正 变 
说 便 不 专 为 解 诗 , 而 是 兼 为 评 诗 了 。 他 说 李白 “跌宕 
流 递 ”, 杜甫“ 沈 着 感 愤 2 ， 又 说 “最 下 则 浮 且 靡 >，“ 虽 
有 贤人 君子 ,……… 卒 不 能 进 及 于 前 ”， 都 是 在 评 诗 。 
诗 到 唐 代 , 个 人 创作 的 传统 已 几经 递 媳 “ 作 者 ” 和 诗 
本 身 的 价值 的 重要 , 早 经 公认 。 论 唐诗 的 不 但 要 “以 
其 时 ”， 还 要 “以 其 人 ”、 以 其 诗 。 汪 氏 由 正 变 说 以 读 
唐诗 , 而 不 能 不 牵涉 到 评 诗 ， 也 还 是 个 自然 而 然 @ 。 
他 又 提 到 初 唐诗 “雕刻 组 绩 , 犹 不 免 陈 、 隐 之 遗 ， 这 
又 牵涉 到 作 诗 方面 ; 又 提 到 “后 之 言 诗 者 惟 取 一 字 一 
名 之 工 以 相 夸 尚 ”是 兼 论 评 许 和 作 许 。 按 他 的 正 变 
说 , 陈 、 隐 “雕刻 组 续 ? 跟 后 来 作 诗 求 “一 字 一 句 之 工 ” 


@ ”朱子 < 跋 病 侈 先生 诗 » 道 :“ 变 亦 大 是 难事 。 采 然 交 而 不 失 其 
正 , 则 纵横 妙用 ， 何 所 不 可 。 不 幸 一 失 其 正 ， 却 似 反 不 如 宝 
古本 旧 法 以 终 其 身 之 为 稳 也 。 李 , 杜 、 韩 、 柳 初 亦 缘 学 选 诗 
者 ; 然 杜 . 韩 变 多 而 柳 、 李 变 少 。 变 不 可 学 ， 而 不 变 可 学 ?( 集 
八 十 四 )。 所 谓 正 变 , “不 失 其 正 ”，“ 失 其 正 ”， 都 就 诗 体 论 ; 
汪 氏 说 似乎 一 部 分 出 于 此 。 
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也 该 是 “ 变 ”， 不 过 变 而 “ 失 正 ?罢了 @O 。 这 样 将 正 变 
说 引用 到 评 诗 和 作 诗 两 方面 ， 是 郑 氏 想不到 的 。 这 
两 方面 的 引用 , 起 源 远 在 六 朝 , 后 来 逐渐 发 展 。 汪 天 
自然 也 受到 影响 。 这 可 以 称 为 诗 体 正 变 说 ; ASG 
的 风雅 正 变 说 出 来 , 却 不 是 直线 的 发 展 ， 而 是 “ 旁 逸 
斜 出 的 发 展 。 
二 诗 体 正 变 

六 朝 论文 , 可 以 粱 昭明 太子 和 元 帝 兄 弟 为 代 卖 。 
BAW «SC iu > WER, PR BA, 以 为 都 不 是 文 ; 他 
注重 “ 综 缉 矢 采 ?“ 错 比 文 华 ， 举 “ 事 出 于 沈 思 , 义 归 
SFT DR? Fa SCH br HE, “SE” LAPS, WE ETB; “aN” 指 
TET, (AR TS SU, “SE, SUR Ae 
于 用 事 ， 善 于 由 出 的 意思 @ 。 元 帝 《 金 楼 子 ， 立言 
篇 > 涪 : “吟咏 风 谣 ， 流 连 衣 思 者 谓 之 文 ， 又 说 ;“ 文 
HE “AFR” 出 当 指 用 事 用 比 而 言 。 六 彰 论 主 ， 





© 叶 沟 有 <¢ 江 文摘 廖 > 一 汉 , 曾 驶 江 氏 道 :“ 苔 夫子 删 诗 , AAG 
正 变 之 分 ……: 后 之 人 翻 欲 尽 变 而 纪 之 ， 其 不 然 也 明 矣 。 原 
BBL 胸中 既 无 明 见 ， 依 违 于 汉 任 之 肤 说 。 既 又 迁 易 其 秤 ， 
以 正 变 归 之 时 运 。 谷 执 时 运 之 说 , 则 又 穷 于 论 诗 ; 于 是 又 于 
HUM Zz. SUNS, 终 无 一 定之 衡 。” 论 虽 稍 苛 ， 但 指出 
汪 氏 迁 易 “ 正 变 ?的 辞 义 , 以 就 后 代 诗 的 发 展 , 是 不 错 的 。 

@ BMC SBME Uy ee ab, 北京 大 学 
文科 研究 所 油印 论文 之 九 。 


162 
二 十 世纪 国学 丛书 ， 诗 言 志 状 


Ty DA PURE A XY ME RHE, <TR ete Bs “AZ, 
物 之 感人 , 故 摇 范 性 情 , TB aE OK.” AY A YS A 
PAM LM RAABRS, Ttt2, KAW, 
RAP, REBAR, MEW LAK, & 
RR, RBS, RAGGA ME. BA 
QE, LEFF, Fit, EXCH, 2 
HARRY, FHA, hire RQ) 2 FF R; 
BUA, LRA, 亦 一 
<XCD BEDE ¢ BURR: 
宗 初 文 咏 , 体 有 因 菜 。 庄 、 老 告 退 ， 而 山水 
FH, GROFAGBFH-QV2G; 情 必 极 貌 
以 写 物 ， 荐 必 穷 力 而 追 新 。 此 近世 之 所 竞 也 
“SEARS” WR AS, “REDS TTT” 似乎 也 指 
的 用 毒 用 比 ， 都 可 见 当 时 风气 。 但 由 锈 、 刘 两 家 的 
话 , 知道 求 “ 新 ”更 为 当时 作者 所 重 。 
“新 ”是 创造 , 对 旧 而 言 是 “ 变 ”; 降 、 唐 以 来 ,“ 新 
变 ? 往 往 连 称 < 南齐 书 > 五 十 二 《文学 传 论 ? 道 
DAHA, FAMNA, AFRF, HBA 
9, FAMR, 不 能 代 雄 。 
这 里 说 能 求 “新 变 ” 才 能 独自 成 家 , 雄 长 一 代 。《 梁 书 > 
四 十 九 《 广 肩 吾 传 > 道 : 
RAMP, EER He ey, 文章 始 用 
OA, AMR, SARAH, KORA, 
用 事 用 比 之 外 ， 声 律 也 是 求 得 “新 变 ” 的 一 条 路 。 又 
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《 梁 书 > 三 十 < 徐 摘 传 > 说 他 : 
属 文 好 为 新 变 , 不 拘 旧 体 。 
当时 不 满 这 类 “新 变 ?的 ， 或 以 为 “的 挛 补 宰 ? TTR 1G 
BRO , BEDI “HEAT” 而“ 伤 真 关 ”@; 但 “不 拘 旧 
体 ” 也 该 是 贵 十 者 的 一 种 口 实 。<《 附 书 > 十 五 《音乐 
Ra. 
Ff SP, 080+ ASMR ERM FLHRM 

RRR, SPRKE, HAR, AUR 

Hw HFRTR, SBHLAZM, ArtPmRs, 

高 祖 病 之 , MRE, “MAE SAT HR, MAA 

REP, 此 不 祥 之 大 也。 ss 
3o HLS TEL? Ly “Bea” wpe, 未 尚 “新 变 ”"，“ 无 复 正 
BH”, SOUR TAR”, OSTA PR”, 道理 是 一 样 的 ; Bae 
祷 以 “无 复 正 声 ? 为 病 ， egg :不拘 旧 体 ”为 病 。 
4 文 心 雕 龙 ， 造 淡 篇 > 就 有 这 个 意思 ,下 文 详 论 。 

风雅 正 变 的 “ 变 ”， ee dm 指 
的 时 世 由 盛 变 变 。 这 里 并 不 曾 应 用 那 影 响 巨 大 的 、 
«hh ee 的 哲学 。<% 易 。 系 辞 传 >? 道 : 

HORM, RM MW, 通则 久 ( 下 )。 

ee :的 纲领 “ 交 ” 与 “ 通 ” 是 连 着 网 ， 
而 “ 通 " 与 “ 穷 *? 是 对 着 的 ,“ 通 ”才能 “ 久 ”,，“ 久 ” 便 无 





@ APSF REM: CES BU, 裴 尔 为 功 ”% BAILS, 
@ “ 许 品 序 >: 4 让 使 文 多 拘 电 THAR.” 
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穷 @ 。《 系 辞 传 > 又 道 
变通 莫大 乎 四 时 (上 )。 
苟 夹 注 ，“ 四 时 相 变 ， 终 而 复 始 也 ” (< 周易 集 解 > 十 - 
四 )。 这 似乎 是 一 种 循环 论 。 但 是 无 论 如 何 
变通 者 , 趣 ( 趋 ) 时 者 也 (下 )。 
“ 趣 时 ”就 不 至 于 固执 了 。 又 道 ; 
形 而 上 者 谓 之 道 ， 形 而 下 者 谓 之 器 。 化 而 
裁 之 谓 之 变 , 推 而 行 之 谓 之 通 ; 举 而 错 之 天 下 之 . 
民 谓 之 事业 (上 )。 
道 与 器 都 可 以 “ 变 ”“ 通 ”而 成 事业 , 所 以 
变 而 通 之 以 尽 利 (上 )。 
通 交 之 谓 事 (上 )。 
“ 变 ” 的 作用 如 此 之 大 ， 风 雅 正 变 的 “ 变 ” 显然 跟 这 种 
“ 变 ” 不 相干 。“ 新 变 ” 的“ 变 ” 倒 似乎 有 意 无 意 间 在 应 
AHS. RIND UR RUE. Bah, 
文 论 开始 采用 了 这 种 “ 变 ” 的 哲学 。 
通 变 说 的 应 用 固然 可 以 解释 求 新 ， 而 在 求 新 成 
为 风气 之 后 ， 这 一 说 却 也 可 以 帮助 复古 论 者 张 目 。 
“CLD REDE © 通 变 篇 > 就 有 这 个 倾向 。 
夫 设 文 之 体 有 常 ， 变 文 之 数 无 方 。 何 以 明 
其 然 耶 ? 凡 诗 赋 书记 ， 名 理 相 因 ， 此 有 常 之 体 
, REAM, MENA, 此 无 方 之 数 也 。 名 理 


O ERE: “ 通 变 则 无 穷 , 故 可 久 也 。” 
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有 常 ， 体 必 资 于 故 实 。 通 变 无 方 ， 数 必 酌 于 新 
声 。 故 能 验 无 穷 之 路 ， 饮 不 竟 之 源 。 然 缓 短 者 
ih, 足 疫 者 辍 涂 。 非 文理 之 数 尽 ， 乃 通 变 之 术 
BRB cee HEMEL, MR BADR, ZAM 
WH, 商 \ 周 丽 而 雅 ， PRG HR, RGAKH 
ot, Raitt Hh, MMRBRW, MiB, 1M? 
EPR, 风味 气 衰 也 。 
RAMLZEBMEF RX, FRR, WERE 
&, Z2EDSM, REMARK, ATET 
蓝 , 绛 生 于 蓓 , 虽 逾 本色 , FRAN, BELGE: 
“ 予 见 新 进 丽 文 , 美 而 无 采 , 及 见 刘 、 杨 言辞 ， 常 
固有 得 ?此 其 验 也 。 故 练 青 湿 颖 , SEB: 矫 
Wek, CRAB MHOFRXZA, HB 


FREE, THAMRAZ 若 乃 龌龊 于 偏 
G, BAF -K, WEAZOR, 2FEZR 
HH 


文中 承认 “文辞 气力 ， 通 变 则 久 ”,“ 数 必 酌 于 新 声 ”。 
但 像 当 时 那 详 “ 竞 今 昼 古 ”， 蔽 于 偏 而 不 知 全 , 便 不 免 
千篇一律 “风味 气 衰 "。 文 中 论 “ 宋 初 冤 而 新 "“ 讲 ”， 
化 也 , 又 有 “ 妖 ” 义 DP ; “新 ”而 不 “ 雅 "， “新 ”而 失 正 ， 
“新 ”得 过 了 分 , 便 是 “ 褒 "。“ 论 "自然 不 会 “ 淳 ",“ 淳 ” 


他 “山海 经 . 西 次 三 经 ?: ‘MRI ARB BAE 
Byer RU BAK.” BRIE: “WPS.” “TBD 
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是 浓 ,是 厚 ,不 淳 说 薄 了 ,“ 洲 "了 。 这 时 候 好 像 “ 文 
理 之 数 尽 ”， 走 投 无 路 ; RRM. RRS 
浅 , GRAB’, HMR, WEP EZ 
br”, RY MRRA, BAEC WH. AIT 
摩 和 以 通 变 立 论 。 然 求 新 于 俗 尚之 中 ， 则 
eis, FMA Re 故 挽 其 反而 求 诸 古 。 
盖 当 代 之 新 声 既 无 非 滥 调 ， 则 古人 之 旧式 转 属 
新 声 。 复 古 而 名 以 通 变 ， 盖 以 此 尔 。 
这 番 话 透彻 的 说 出 复古 怎 详 也 是 通 变 ， 解 释 刘 氏 的 
用 意 最 为 确切 。 
刘 氏 以 复古 为 通 变 , 虽然 近 于 循环 论 , 但 确 是 创 
Sh; 他 针对 当时 的 情形 , 给 指出 了 一 条 新 路 。 不 过 他 
的 意见 在 当时 似乎 没有 发 生 什么 影响 ， 他 的 影响 直 
到 唐 代 才 显著 。 首 先 以 复古 号 召 的 是 陈 子 晶 ， 他 在 
与 东方 左 史 蝶 修 竹 篇 3 的 叙 里 尽头 便道 : 
RERRADFR, RMA, BRR 
传 ， 然 而 文献 有 可 征 者 。 什 党 暇 时 观 齐 、 梁 间 
诗 ， 彩 丽 竞 繁 ,而 兴 寄 都 绝 ， 每 以 永 叹 。 窃 思 古 
Ay HR & 5G RE, 风雅 不 作 , 以 耿耿 也 。《4 陈 伯 
玉 文 集 3 一 ) 


“ O «一 切 经 音义 > 二 十 八 引 * 三 苍 »..。“ 淳 : 浓 也 。” “淮南 子 FF tt 
ROCA 2 AE: “淳厚 也 。” 
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fh BO Ty EE UE, 还 到 汉 、 魏 ; 他 作 *< 感 遇 诗 ?三 十 
八 放 ,是 学 阮籍 的 。 卢 藏 用 给 他 的 文集 作 序 ， 说 道 ; 
SERA WARE IF, BEAR, 天 
下 合 然 ， 质 文 一 变 。? Mit: “ETRE, PE 
BY, ee 化 之 腾 , 以 接 乎 天 人 之 际 者 ， 则 <《 感 遇 > 
之 箱 存 焉 。?(《 全 唐 文 ?二 三 八 ) 所 谓 “ 质 文 一 变 ”， 所 
谓 “ 变 化 之 腾 ”， aaah 通 变 > 的 意思 。 李 白 继 
子 品 之 后 提倡 许 “ 复 古道 ”他 说 “ 梁 、 陈 以 来 , 艳 落 斯 
ik, THORSON, 将 复古 道 ， 非 我 而 谁 与 !” 
COSTER + 高 逸 > 第 三 ) 他 的 古风 第 一 首 论 的 更 详 ; 
RRA, BRIERE KE MOZS FS, 
RAF AR; ZAWLR, ARRER, EA 
茫 ! RARBA, HH, SRRK, FHA 
he RAADR, 完 章 亦 已 沦 。 自 从 建安 来 , 疆 
MARYS, AKAGG, KRHA, HAA 
KA, KKK; KMAMR, KAFREZ, 
REAM KR, HPRAR, HEA SZ, 绝 笔 于 
茨 鹿 。(《 李 太白 集 》 三 ) 
大 雅 久 不 作 ?， 正 声 何 微 荡 ?， eae 宪章 亦 
Chie”, THe “TE” “AR” 对 举 。 所 谓 “ 正 声 ”, 就 是 < 诗 谱 
序 ? 的 “风雅 正经 ”; 不 过 “ 废 兴 万 变 ” 的“ 变 ”, 却 是 “以 
其 人 ” 兼 “ 以 其 时 ”, “宪章 已 沦 ” 也 如 此 。 “绮丽 ”似乎 
侧重 “其 人 ”, 侧重 诗 体 的 “ 变 ”， 但 也 还 是 “时 为 之 ”， 
所 以 说 “自从 建安 来 ,绮丽 不 足 珍 ?。 诗 末 说 唐 代 “ 复 
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玄 古 ?,“ 贵 清真 ?;“ 清 真 ?就 是 《 诗 品 序 > 所 谓 “ 自 然 ?， 
也 就 是 太白 < 赠 江夏 韦 太 守 良 字 ? 诗 里 所 谓 “ 清 水 出 
RA, 天 然 去 雕饰 ”"(《 集 ?十 一 )。“ 绮 丽 ? 是 “ 文 胜 质 ”， 
他 要 的 是 “ 文 质 相 炳 焕 ”, < 文 心 > 所 谓 “ 其 酌 乎 质 文 之 
间 ”。 他 虽然 说 过 “ 兴 寄 深 微 , 五 言 不 如 四 言 ,七 言 又 
其 靡 也 ”(< 本 事 许 。 高 逸 ? 第 三), 可 是 还 只 作 五 七 言 
许 ， 而 七 言 更 多 ; 七 古 和 七 绝 两 体 且 都 成 立 在 他 手 
里 。 他 的 复古 其 实 是 革新 , 其 实 也 是 通 变 。 

韩愈 是 提倡 古文 的 第 一 个 人 。 他 在 “与 汉 宿 论 
文书 > 里 将 “应 事 ” 而 作 的 “ 俗 下 文字 ”与 “古文 "对 立 
《< 韩 昌 黎 集 > 十 七 ); 又 在 4 答 刘 正夫 书 > 里 说 为 文 “ 宜 
师 古 圣贤 人 ”(4 集 十 八 )。 他 所 师 的 古 圣贤 人 ，< 进 
学 解 > 列 出 详 目 : 

作为 文章 , 其 书 满 家 。 上 规 姚 、 刀 ， 浑 浑 无 

涯 ; ARR, REF KSRRDE®, KE KOF 

E, «Hoth, KO EHE, FREE, 

太史 所 录 ; 子 云 \. 相 如 ， 同 工 异 曲 o《 集 > 十 二 ) 
RE KSEE > Pe “FEE RAZ RRM 
《《 集 3 十 六 )。 他 “ 思 圳 人 而 不 得 见 , 学 古道 则 欲 兼 通 
Se’; 所 谓 “ 通 其 辞 ?， 便 是 “ 取 其 句 读 不 类 于 今 者 ” 
(< 题 欧 阳 生 哀 辞 后 >《 集 > 二 十 二 )。 他 虽说 过 要 “ 直 
似 古 人 ”(< 与 汉 宿 书 >), 但 “ 取 其 句 读 不 类 于 今 ， 其 
MEE “HAAZLSH CER), BAH 
语 。% 旧 唐 书 > 一 六 〇 本 传说 得 好 : 
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[ 念 ] 常 以 为 自 魏 、 晋 已 还 为 文 者 多 拘 偶 对 ， 
而 经 谐 之 指 归 ， EMARBALRRA, RE 
所 为 文 务 反 近 体 ,村 意 立 言 , 自 成 一 家 新 语 。 
李纲 < 祭 吏 部 韩 侍郎 文 > 也 道 : “六 经 之 学 , 绝 而 复 新 ; 
学 考 有 归 , 大 变 于 文 ? (k 李 文公 集 > 十 六 )。 韩 愈 的 复 
古 还 只 是 通 变 。 后 来 到 了 宋代 , 古文 已 成 正宗 , 所 以 
苏轼 潮州 韩文 公 庙 碑 > 说 “天 下 靡 然 从 公 ， 复 归于 
正 , 盖 三 百年 于 此 矣 ” (<《 东 坡 先生 全 集 ? 十 七 )。 在 唐 
为 变 , 在 宋 却 属 “ 正 ?。 通 变 而 以 复古 号 召 , 就 是 利用 
这 种 循环 论 ， 以 便 取得 正宗 的 地 位 。 韩 愈 门下 还 有 
个 皇甫 混 , 论文 尚 奇 , 更 见 出 “ 务 反 近 体 ”， 自 造 新 语 
的 师 传 。 他 有 * 答 李 生 第 二 书 ? 道 : 
夫 谓 之 奇 , 则 非 正 矣 , 然 亦 无 伤 于 正 也 。 谓 
之 奇 , 即 非 常 矣 ; 非常 者 ， 谓 不 如 常 者 ， 谓 不 如 
常 , 用 出 常 也 。 无 伤 于 正 而 出 于 常 ， 虽 尚之 亦 可 
i 夫 文 者 非 他 , 言 之 华 者 也 。 其 用 在 通 理 
而 已 , 固 不 务 奇 , 然 亦 无 伤 于 奇 也 。 使 文 奇 而 理 
正 , 是 尤 难 也 。(《 皇 甫 持 正文 集 > 四 ) 
“ 奇 正 ? 本 是 兵家 语 ,《 孙 子 > 卷 五 < 势 篇 > 道 : 
战 势 不 过 奇 正 。 奇 正之 变 ， 不 可 胜 穷 也 。 
奇 正 相生 , eHFLZAM, HEF A? 
所 以 “ 变 ” 有 “ 奇 " 义 ，《 文 选 。 西 京 赋 >“ 尽 变态 乎 其 
中 ”, 其 综 注 :“ 变 ， 奇 也 。” 六 朝 论 文 ， 就 有 “ 奇 变 ” 的 
WotKBANTA HEU - RP SBE > 道 : 
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“9? 自 是 吾 文 之 杰 思 , WIE FSR, BAER.” 

可 见 皇 甫 混 尚 奇 , 也 不 外 乎 求 变 。 
唐 代 古 文 虽 一 直 以 复古 为 通 变 ， 诗 却 从 杜 南 起 
多 径 趋 新 变 ， 而 且 “ 奇 变 不 穷 ?。 杜 甫 并 不 和 卑 视 齐 、 
梁 , 而 是 主张 4“ 转 益 多 师 ?O ; 又 颇 用 心 在 新 兴 的 律诗 
上 ,他 要 “ 遗 辞 必 中 律 ”(《 桥 院 诗 > 三 十 韵 ,《 杜 少 陵 集 
详 注 > 三 )， 并 且 自 许 “ 晚 节 渐 于 诗 律 细 ”(< 和 遗 闽 哇 路 
曹 长 >, 《< 集 3 十 八 )。 他 “为 人 性 僻 耽 佳 句 ， 语 不 惊人 
死 不 休 ”(< 江 上 值 水 如 海 势 >, < 集 > 十 ), 明王 世 贞 < 艺 
苑 后 言 > 卷 四 说 他 “以 独 造 为 宗 ", 是 不 错 的 。 作 诗 这 
样 “ 以 独 造 为 宗 ? 的， 杜甫 以 后 ， 得 推 韩愈 。 欧 阳 修 

《六 一 诗话 > 道 ， 
退 之 笔力 无 施 不 可 ,而 党 以 诗 为 文章 末 事 。 
” 故 其 诗 晶 “多 情怀 酒 伴 , 余 事 作 诗人 ”(《 和 席 »》 人 入 
十 二 韵 ;, 《和 集 > 十 ) 也 。. 然 其 资 谈 笑 , RE, RA 
情 , Ky &, 一 寓于 诗 。 
“ 资 谈 笑 , BIE”, 已 经 是 “ 独 造 > 了 ， 而 < 荐 士 诗 > 称 
语 郊 “ 模 空 盘 硬 语 , ZAHA «Po =+—), 也 是 
BA, 更 见 出 他 “ 独 造 ”的 工夫 。 他 虽 “ 以 诗 为 文章 末 
事 ”, 可 是 狮子 持 免 , 还 是 用 全 力 的 。 杜 、 韩 两 家 影响 
宋 诗 最 大 。 但 宋 人 有 说 韩 诗 是 “押韵 之 文 ? 的 @ ， 有 
@ < 戏 为 六 绝句 ?之 六 : “ 转 益 多 师 是 汝 师 %，“ 杜 少 陵 集 详 注 十 
@ < 惟 裔 夜 话 ? 卷 二 记 沈 存 中 ( 括 ) 洁 : “ 退 之 潮 ， HIZB 
SESE, RATE.” 


L71 





二 十 世纪 国学 丛书 诗 言 志 辨 


说 他 “以 文 为 诗 ? AYO ; 似乎 他 的 “ 独 造 ?比较 杜 为 甚 ， 
华 是 更 趋向 新 变 些 。 杜 、 韩 两 家 却 都 并 “不 自 知 其 
72"; 得 等 到 宋代 才 有 以 他 们 为 变 的 读者 。 第 一 个 能 
SERN NER, HOSTS Pau 
余党 论 书 , VATE LZRHKRMR, PA 
笔画 之 外 。 至 唐 颜 、 柳 ， 始 集 古 今 笔法 而 尽 发 
之 , 极 书 之 变 。 天 下 会 然 以 为 宗师 。 而 鲁 、 王 之 
法 益 微 。 至 于 诗 , 亦 然 。 苏 、 李 之 天 成 , SNS 
自得 , 陶 、 谢 之 超然 , 盖 亦 至 矣 。 而 李 太 白 、 杜 子 
美 以 英 玮 绝世 之 风 凌 跨 百 代 ， 古 今 诗 人 尽 RK. 
RR FURGRARLEV RE, KORO 六 
++) 
又 曾 说 道 : 
书 之 美 者 黄 如 颜 鲁 公 ， 然 书法 之 坏 自 颜 始 。 
诗 之 美 者 莫如 韩文 公 , 然 诗 格 之 交 自 韩 始 ,(《 敬 
溪 渔 隐 丛 话 前 集 > 十 七 引 ) 
所 谓 “ 天 成 “自得 ”超然 “高 风 绝 尘 >， 只 是 自然 和 
浑 成 的 意思 , 跟 书 法 的 “ 萧 散 简 远 , 意 在 笔画 之 外 ” 相 
近 。 苏 氏 看 出 李 、 杜 、 韩 极 诗 之 变 ， 恰 如 颜 、 柳 “ 极 书 
之 变 ? 一 般 ; 但 那 “ 高 风 绝 尘 ”的 衰 息 ， 他 还 是 在 低 徊 
昼 惜 着 的 。 文 体 的 变 是 有 意 的 复古 的 主张 ， 所 以 他 


@ «MR, “还 之 以 文 为 诗 ,…… 虽 识 天 下 之 工 ， 要 非 本 - 
to. 
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说 “复归 于 正 ”; 诗 体 的 变 只 是 自然 的 求 新 的 趋向 , 所 
以 他 不 免 怀 古 的 口 哆 。 后 来 朱子 也 论 到 诗 体 的 变 ， 
他 < 答 巩 仲 至 ( 丰 ) 书 (四 )> 道 ， 
古今 之 诗 凡 有 三 变 。 盖 书 传 所 记 ， 虞 、 夏 以 
REBAR, 8A-F, BERRA WUE 
下 及 唐 初 , 自 为 一 等 。 自 沈 、 宋 以 后 定 著 律 诗 下 
及 今日 ,又 为 一 等 。 然 自 唐 初 以 前 ,其 为 诗 者 固 
有 高 下 ， 而 法 犹 未 变 。 至 律诗 出 而 后 诗 之 与 法 
GEAR, 以 至 今日 , 益 巧 益 密 ， 而 无 复古 人 之 
风 人 矣 。(《 朱 文公 文集 3 六 十 四 ) 
所 谓 “ 古 人 之 风 ”, 也 指 的 “高 风 远 韵 ”D 。 但 他 以 “高 
风 远 前” 为 “根本 准则 ?@ , 便 和 苏 氏 有 些 出 入 。 他 说 
“SAE ETE, 盖 亦 自 悔 其 平时 之 作 而 未 
能 自拔 者 ”(k 答 巩 书 > 三 《 集 > 六 十 四 ), 就 指 的 <《 书 黄 
子 思 诗集 后 ?> 那 一 篇 里 的 话 。 病 李 、 杜 ” 显然 不 合 苏 
氏 原 意 ; 说 他 “ 自 悔 其 平时 之 作 ”, 似乎 也 出 于 成 见 。 
不 过 这 种 以 “高 风 远 前 ”为 正宗 的 意 匈 ， 后 来 却 
成 了 一 般 的 意见 。 如 刘 克 庄 的 <《 韩 隐 君 诗 序 ?> 道 : 
后 人 尽 诵读 古人 书 ， 而 下 语 终 不 能 仿佛 风 


O 朱子 < 答 筑 仲 至 书 >( 五 ) 有 “古人 之 高 风 远 韵 ?一 语 ， 见 < 集 > 
六 十 四 。 

@ ”朱子 < 答 筑 仲 至 书 。( 四 ): “ 尝 妄 欲 抄 取经 史 诸 书 所 载 韵 语 ， 
FROG, Saw, 以 尽 乎 郭 景 纯 陶渊明 之 所 作 ， 自 为 
一 编 ， 而 附 于 «三 百 篇 >、< 楚 入» 之 后 ， 以 为 诗 之 根本 准则 。* 
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人 之 万 一 ， 余 窃 患 而。 或 古诗 出 于 情 性 ， 发 必 
善 ， 今 诗 出 于 记 问 博 而 已 。 自 杜 子 美 未 免 此 病 。 
(4 后 村 先生 大 全 集 > 九 十 四 ) 
又 k《 竹 溪 诗 序 > 道 : 
XA SE HIF, WAS, 韩 尚 非 本 色 。 记 本 
朝 则 文人 多 ， 诗 人 少 。 三 百年 间 ， 虽 人 各 有 集 ， 
集 各 有 诗 , 诗 各 自 为 体 ,或 尚 理 至 ,或 负 材 力 , 或 
BRA, SATA, FED A, SPARRIEZR 
有 韵 者 , 亦 非 诗 也 。( 同 上 ) 
刘 氏 对 杜 、 韩 两 家 都 有 微 词 。 严 羽 < 沧 浪 诗话 > 也 道 : 
近代 诸 公 乃 作 奇 特 解 会 ， 送 以 文字 为 诗 ， 
以 才学 为 诗 ， 以 议论 为 诗 。 夫 岂 不 工 ? KAS 
AZUL, AT-BLRAZZAMBRE, iF 
3D) ; 
所 谓 “ 仿 佛 风 人 ”, 所谓 “一 唱 三 叹 之 音 "， 都 就 是 “高 
风 远 韵 ?”。 这 种 意见 又 是 复古 的 倾 问 , 但 也 还 是 为 的 
奇 。 他 指出 “以 俗 为 雅 , 以 故 为 新 ”的 法 门 ， 说 是 “ 举 
一 岗 而 张 万 目 ”, 并 且说 这 是 “ 许 人 之 奇 ”(《 再 次 韵 杨 
明 叔 诗 ? 引 ，< 山 谷 诗 内 集 > 十 二 )。 又 倡 所 谓 夺 胎 换 
AE, 说道 
诗意 无 穷 而 人 之 才 有 限 。 以 有 限 之 才 追 无 
意 ， 虽 渊 明 、 少 陵 不 得 工 也 。 然 不 易 其 意 而 
语 ， 谓 之 换 骨 法 , 罕 入 其 意 而 有 形容 之 ， 谓 之 


穷 之 
造 其 


= 
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.村 胎 法 。(《 冷 高 夜 话 》 一 ) 
这 又 是 “以 故 为 新 ”的 节目 。 黄 氏 开 示 了 这 种 法 门 ， 
给 后 学 无 穷 方便 ; 大 家 都 照 他 指出 的 路 子 “ 穷 力 追 
新 "”， 这 就 成 了 江西 诗 派 一 一 惟 其 有 法 门 可 以 传授 ， 
才能 自立 宗派 。 但 宗派 既成 , 沿 流 日 久 , RAG XH 
说 的 “路 龊 于 偏 解 , PE BY, “SES BRETT, 风味 气 
训 ?”。 于 是 平 从 朱子 起 又 有 了 复古 论 。 这 回 的 复古 
的 理论 到 了 明代 实现 ,所谓 “ 文 必 秦 、 汉 , 诗 必 盛 唐 ”; 
但 也 造成 了 一 种 新 风气 。 

文 到 六 朝 成 为 专科 之 学 。 范 星 作 4 后 汉 书 >， 创 
立 《 文 苑 列传 >, BUR ETF >, 刘 砚 论 < 文 心 ?， 都 在 
此 时 。 而 刘 氏 更 注重 文体 的 代 变 。《 诗 序 篇 3 开端 道 . 
“时 运 交 移 , 质 文 代 变 , 古今 情理 , 如 可 言 乎 ?? 接 着 就 
Ma BVT Ae, 作 一 断 语 : 

故 知 文 变 染 乎 世情 , RELA BH 

要 终 ,“ 虽 百世 可 知 也 ?。 

Kb EBA, WARE, 
前 沈 约 已 经 论 到 文体 的 变 ,《 宋 书 ? 六 十 七 < 谢 灵 运 传 - 
> Pie: 

自 汉 至 魏 四 百 余年 , BAFF, XKZR, 

相 如 工 为 形似 之 言 , 二 班长 于 情理 之 说 ， 子 建 、 

仲 宣 以 气质 为 体 , 并 标 能 擅 美 , 独 映 当 时 。 
以 下 直 叙 到 宋代 的 颜 \ 谢 为 止 。 但 刘 氏 论文 , 专门 名 
家 ， 详 备 自然 远 在 沈 约 之 上 。 他 们 这 些 文字 却 都 是 


175 


二 十 世纪 国学 丛书 - HER 


我 国文 学 史 药 开山 之 作 ， 见 出 独 具 手 腿 。 根 械 在 他 
们 能 识 变 ， 而 这 又 是 跟 当 时 追求 “新 变 ” 的 风气 术 户 
的 。 刘 郴 以 后 ， 论 “ 文 变 ? 的 便 多 起 来 。 唐 人 修 六 十 
史书 ,多 有 文苑 传 或 文学 传 , 传 各 有 序 或 论 , BSS 
变 ”; FFAS] «< 3 E> “WM PRC AREAS AS, 观 乎 人 文 
以 化 成 天 下 ?二 语 (《 责 卦 条 辞 >，“《 周 易 > 三 ) 为 论据 ， 
正 见 出 六 朝 以 来 的 风气 。 文 士 著作 中 也 有 论 的 ， 前 
引 卢 藏 用 的 《 陈 子 昂 集 序 > 末 云 “ 故 粗 论 文 变 而 为 之 
宁 ”， 便 是 一 例 。 这 些 都 是 通论 历代 “ 文 变 ?; BAT 
论 一 代 的 ， 似 乎 从 宋 祁 < 唐 书 2 二 〇 一 < 文艺 传 序 > 创 
始 。 他 说 “ 唐 有 天 下 三 百年 ,文章 无 卢 三 变 "， 王 .村 
是 一 变 , HVE EAE, HP MAE, SOTA 
变 的 也 有 通论 和 断代 的 分 别 。 严 羽 《 沧 浪 诗 话 > 有 
《 诗 体 > 一 篇 , 辨析 历代 诗 体 最 细 ; 他 分 唐诗 为 “ 唐 初 ” 
“ 盛 唐 ”“ 大 历 ”“ 元 和 ”“ 晚 唐 ” 五 体 ， 是 至 今 通行 的 四 
唐 说 的 源头 。 

“ 文 变 ? 是 指 诗 义 体 的 变 ; 这 个 “ 变 ? 是“ 患 凡 旧 ”， 
ve “ETT RZ”, BRN’, RAE, RIE, 
“ 变 ? 的 总 是 新 的 ;“ 变 ?能 成 体 , 这 新 的 就 是 好 的 ， 即 
使 未 必 是 更 好 的 。“ 变 则 通 , 通则 和 久 ”，“ 变 ?是 可 嘉 的。 
访 白 了 通 变 的 道理 , 便 不 至 于 一 味 的 隆 古 贱 今 , 也 不 
AFR RORY, 便 能 公平 的 看 历代 , 各 各 还 给 
它 一 副本 米面 目 。 分 体 或 分 期 ， 就 为 的 看 清楚 这 些 

个 本来 面具 。 唐 代 的 诗 比 历代 盛 , 也 比 文 感 ,所 以 严 
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氏 分 体 最 多 。 后 来 论 诗 体 的 也 特别 注重 唐 代 。 元 时 
杨 士 弘 选 录 唐 诗 , 成 <* 唐 音 > 一 集 , 叙 目 里 说 唐人 选 唐 
诗 多 载 中 晚 唐 人 诗 , 感 唐诗 甚 少 , 宋 人 选 唐诗 也 多 载 
晚 唐 人 诗 。 他 原来 也 只 能 读 到 这 些 选 本 ， 后 来 才 得 
着 人 家 收藏 的 许多 唐 初 、 盛 唐诗 “于 是 审 其 音律 之 
正 变 , 而 择 其 精粹 , 分 为 “ 始 音 " IED, etm’, 8 
名 日 4 唐 音 >。 ”他 将 严 氏 的 五 体 并 为 “ 唐 初 ”,“ 盛 唐 ”， 
“che”, “ARR” 四 体 ; 所 谓 “ 中 唐 ?， 包 括 “ 大 历 体 ” 
“元 和 体 ”, 是 杨 氏 新 立 的 名 目 。 这 详 就 见得 整齐 了 。 
唐 , 宋 人 选 诗 侧重 中 晚 唐 ， 正 是 < 文 心 > 所 谓 “ 近 附 而 
Met”; 杨 氏 采取 严 羽 的 理论 ， 分 期 精 择 ， 便 公平 得 : 
多 。 他 特别 注重 音律 ， 所 以 集 名 < 唐 音 >， 文 以 “ 音 ” 

“ 响 " 标 目 。 叙 目 里 道 : 
夫 诗 之 为 道 ， 非 惟 吟咏 情 性 、 流 通 精 神 而 
已 ,其 所 以 奏 之 部 、 庙 , 歌 之 燕 、 射 ， 求 之 音律 , 知 

其 世道 , SBR A? 

律 体 新 创 于 唐 代 , 古诗 和 律诗 的 分 别 就 在 音律 上 ; 重 
音律 正 是 唐诗 的 面目 。 杨 氏 看 清楚 了 这 副 面 和 目 ， 所 
以 说 “ 审 其 音律 之 正 变 "， 又 说 “ 求 之 音律 ， 知 其 世 
道 "， 世 道 " 就 是 “时 "。“ 音 律 之 正 变 " 虽 “以 其 时 ”更 
“以 其 人 ”、 以 其 诗 ， 所 以 他 的 “正音 ”里 有 “ 唐 初 ?和 
“ 盛 唐 ”, 也 有 “中 唐 " 和“ 晚 唐 ”, 前 二 者 为 一 类 ， 后 二 - 
者 又 为 一 类 。 他 说 “ 志 次 不 同 ， 音 律 高 下 虽 各 成 家 ， 
然 体制 声响 相 类 "， 可 见 记 重 在 “其 人 ”、 其 体 、 其 诗 。 





他 的 “ 始 "“ 正 ”之 分 是 “以 其 人 ” 兼 “ 以 其 时 ”; “TE” 
“ 遗 ” 之 分 是 以 其 诗 、“ 以 其 人 ” 兼 “ 以 其 时 ”。 

明 初 高 枚 的 《唐诗 品 汇 > 承 4 唐 音 > 而 作 ，< 总 叙 > 
里 说 得 明白 ; 他 也 采取 严 羽 的 许 论 ， 并 见 < 总 叙 > 中 。 
《总 叙 2> 论 唐诗 的 变 道 : 

ABDI, KARGR, HAMA ER 

长 短篇 , 五 七 言 律 、 绝 句 等 制 。 黄 不 兴 于 始 ， 成 

于 中 , 流 于 变 , 而 隐 之 于 终 。 至 于 上 声 律 、 兴 象 、 文 

词 、 理 致 ,各 有 品格 高 下 之 不 同 。 略 而 言 之 ， 则 

有 初 唐 、 盛 唐 、 中 唐 、 晚 唐 之 殊 。 
“ 详 而 分 之 ”: “贞观 、 永 徽 之 时 ? 是“ 初 唐 之 始 制 ”， 
“神龙 以 还 , 泊 开 元 初 ? 是 “ 初 唐 之 渐 盛 "。 开 元 、 天宝- 
间 ? 是 “ 盛 唐 之 盛 "。“ 大 历 、 贞 元 中 ?是 “中 唐 之 再 万 。 
“下 油 元 和 之 际 ” 是 “ 晚 唐 之 变 ”"“ 降 而 开 成 以 后 ” 是: 
“ 晚 唐 变态 之 极 ; 而 遗风 余 韵 犹 有 存 者 焉 ”。 这 是 后 来 
所 谓 “ 四 唐 ”; 初 . 盛 、 中 、 晚 各 有 定 限 ,不 仅仅 是 分 体 ， 
而 且 是 分 期 。 按 这 个 分 期 , 初 唐 不 包括 高 祖 时 代 , 中 
唐 也 太 短 , 还 不 其 适用 。 明 末 沈 颈 在 4 诗 体 明 辨 > 的 序 : 
里 分 唐诗 为 “四 大 宗 ”, 修正 了 这 两 处 ,后 来 便 照 两 家 
所 论 , 限 年 分 期 : 初 唐 从 高 祖 武 德 元 年 算 起 ， 到 玄宗 
开元 初 , 约 一 百年 间 ( 西 元 六 一 八 至 七 一 三 )。 盛 唐 从 . 
开元 元 年 到 代 宗 大 历 初 , 约 五 十 年 间 ( 七 一 三 至 七 六 
六 )。 中 唐 从 大 历 元 年 到 文宗 太 和 九 年 ,将 高 氏 所 谓 
“ 晚 唐 之 变 ” 并 入 ， 约 八 十 年 间 (七 六 六 至 八 三 五 )。 
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网 唐 从 文宗 开 成 元 年 到 昭宗 天 补 三 年 ， 约 七 十 年 河 
〈 八 三 六 至 九 O 六 )。 至 今 通 行 的 四 唐 说 便 是 如 此。 
虽然 有 人 根本 反对 这 个 分 期 ， 也 有 人 推 殴 各 期 的 界 
划 , 但 是 四 唐 说 渐渐 为 一 般 论 诗 者 所 公认 , 并 且 流 行 
至 今 ; 因为 它 给 人 方便 , 让 人 更 清楚 的 看 见 唐 评 的 种 
种 面目 。 在 我 国文 学 史上 ， 四 唐 说 是 唯一 的 断 限 的 
分 期 ; 一 般 论 文 的 人 总 害怕 “ 支 离 割 剥 ?"@ ,所 以 尝试 
这 种 断 限 的 分 期 的 绝无仅有 。 从 现在 看 求 ， 这 一 说 
实在 是 一 个 重要 的 创始 。 而 这 个 创始 还 是 以 “ 文 变 ” 
说 为 依据 。&《 品 汇 。 总 叙说 选 诗 “ 校 其 体裁 ， 分 体 从 
类 , 随 类 定 其 品目 , 因 目 别 其 上 下 , 始终 正 变 , 各 立 序 
论 ”"。 品 目 有 九 , 称 为 “ 九 格 ”。 初 唐 是 “ 正 始 ”。 盛 庄 
是 “正宗 ”, “KR, NBR’, “WR. PHB ER’, 
晚 唐 是 “ 正 变 ”",，“ 余 响 ”。 方 外 、 蜡 人 等 是 “ 旁 流 ”。 
初 、 盛 、 晚 各 自 为 “ 正 ” ， 中 唐 “ 接 武 ”， 自 然 也 有 其 为 
“TE” 者 《总 叙 > 又 道 : 
诚 使 吟咏 性 情 之 士 观 诗 以 求 其 人 ， 因 人 以 
知 其 时 , 因 时 以 湾 其 文章 之 高 下 ， 词 气 之 处 准 ， 
本 了 乎 始 以 达 其 终 ， 审 其 变 而 归于 正 ， 则 优 游 敦 


O BARRA. < 唐人 一 代 之 诗 , 各 有 神 路 ， 各 有 气 
Re PV, BBs HH BERIT AY, 又 从 而 判断 之 日 : 此 为 HD 
1 ts Ie te TER’, 1s PR. KAA, 
EAZHORETTAZL, MEAL ORMUEEE BZ 
Fe ER 诗 之 道 穷 也 !” © 
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IVA, 未 必 无 小 补 云 。 
这 里 以 诗 为 主 , 因 许 及 人 , 因 人 及 时 , 再 因 时 及 诗 , 跟 
ee “ 审 其 变 而 归 

E” a ' 正 ”, 但 这 个 “ 正 ” 并 不 是 风雅 
a JE”, 而 是 “ 变 之 正 ”“ 趣 时 ? “IE”; 高 氏 以 
为 一 “时 ?的 许 白 有 其 * 正 ?， 他 对 于 “时 ?是 持 着 平等 
观 的 。 

elie 的 人 , 对于“ 时” 多少 持 着 平等 观 , 但 也 
OAR fe BE PR SE Bt” AY Od Ss 前 者 如 < 沧 浪 
诗话 > 证 抑 牛 晚 唐诗 了 ,后 者 如 《 唐 音 > 不 录 李 、 杜 、 韩 
=k. WARM WOK, ZEA BEE AT 
现 。 顾 炎 武 《日 知 录 > 二 十 一 4 诗 体 代 降 > 条 云 : 

《三 百 篇 了 之 不 能 不 降 而 《* 楚 和 拌 >，《 楚 冬 》 之 

不 能 不 降 而 汉 、 魏 ， 汉 、 魏 之 不 能 不 降 而 六 朝 ， 六 

朝 之 不 能 不 降 而 唐 , 执 也 。 用 一 代 之 体 , 则 必 似 

一 代 之 文 , 而 后 为 合格 。 

诗 文 之 所 以 代 变 ， 有 不 得 不 变 者 。 一 代 之 

文 沿 巢 已 久 ， 不 容 人 人 嵌 道 此 语 。 今 且 千 数 百 

年 疾 , 而 犹 取 古 人 之 陈 言 一 一 而 莫 仿 之 ， 以 是 为 

HTH? 故 不 仪 则 失 其 所 以 为 诗 ， 似 则 失 其 所 


QD “ 诗 辩 >: “ 论 诗 如 论 详 。 汉 、 魏 , 晋 与 感 唐 之 诗 ， 则 第 一 义 也 。 
大 历 以 还 之 诗 , 则 小 eM, 2 Bee o MRR Z EE, Ry 
声 闻 ,以 支 困 也。” 
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哎 为 我 。 李 、 杜 之 诗 所 以 犹 高 于 唐人 者 ， 以 其 
未 尝 不 似 而 未 尝 似 也 。 知 此 者 “可 与 言 诗 也 已 
R&R”. 
叫 谓 “沿袭 已 久 ”, 便 是 < 南齐 书 。 文 学 传 论 > 说 的 “ 弥 
患 凡 旧 ” 。 顾 氏 能 从 诗 体 上 确切 断定 诗 有 “不 得 不 
变 ” 之 “ 势 ”, 是 他 的 独到 处 ; 虽然 他 又 说 “不 能 不 降 ”， 
OA A “PIE UWE” HR, BY CRAM 
尝 似 ”, 该 是 前 引 汪 更 所 谓 “ 变 而 不 失 正 者 ”， 不 过 顾 
天 专 就 诗 体 立 论 办 了 。 a eek Hs 
TEAS, 更 见 通 达 明 晓 。 他 道 : 
自 有 天 地 以 来 , 古 分 世 运 气 数 , 递 变迁 以 相 
禅 。 上 古 云 ,天 道 十 年 一 变 , HEL, KPH, A 
FARMER, FREZ-BRAGARF? > 
就 《三 百 篇 3 言 之 , 风 有 正 风 , ALA, RAER, 
有 变 雅 。 风 雅 已 不 能 不 由 正 而 变 ， 吾 夫子 亦 不 
能 看 正 而 删 变 也 。 则 后 此 为 风雅 之 流 者 ,其 不 
«REAP SE hy tk RW, 
At BAN RE IE TAS”, 真是 一 语 破 的 。 又 道 : 
诗 之 为 道 ， 未 有 一 日 不 相 续 相 禅 而 或 息 者 
也 。 但 就 一 时 而 论 , ALAR, 综 千古 而 论 ， 
MaMLATR, RLHRMDAA, EARS 
之 必 居 于 盛 ， 后 者 之 必 居 于 衰 也 。(&《 内 篇 2) 
HAMBRZAEAR, HERA oH, IK 
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治 风 俗 之 由 得 而 失 , 由 隆 而 污 。 此 以 时 言 诗 , 时 
有 变 而 诗 因 之 。 时 变 而 失 正 ， 诗 变 而 仍 不 失 其 
ko KARAR, FARK. SFEKRZEA 
正 有 变 ， 其 正 变 系 乎 诗 ， 谓 体格 声调 、 命 意 、 措 
辞 新 故 升 降 之 不 同 。 此 以 诗 言 时 ， 诗 递 变 而 时 
随 之 。 故 有 汉 、 魏 、 六 朝 、 唐 、 宋 、 元 、 明 之 互 为 盛 
RK, WPReAREZR, KERB, FAB 
(同上 ) 
字 指 出 诗 在 “ 相 续 相 禅 ”, 无 日 或 息 , 就 是 说 许 老 是 在 
“ 变 ?; 其 间 “ 递 训 递 盛 ” ,不 能 说 在 前 必 盛 ,在 后 必 误 。 
而 “后 代 之 诗 ” 正 变 系 乎 诗 "”， 系 乎 体 “ 许 递 变 而 时 
随 之 ”， 所 以 当 “ 以 诗 言 时 ”， 跟 风雅 正 变 说 “以 时 言 
ie” ATA, fe Uae: 
或 日 : “温柔 敦厚 ， 诗 教 也 。 汉 、 魏 去 古 未 
远 , 此 意 犹 存 ,后 此 者 不 及 也 。? KBE, 
其 意 也 ,所 以 为 体 也 ， 措 之 于 用 则 不 同 ， 苦 者 ， 
其 文 也 ,所 以 为 用 也 ， 这 之 于 体 则 不 异 。 汉 、 魏 
ZH, AR RZBZRA;BRALH, A 
唐 、 宋 、 元 之 温柔 敦厚 。…… (同上 ) 
这 也 就 是 高 标 涪 的 “ 审 其 变 而 归于 正 , 则 优 游 敦 厚 之 
教 未 必 无 小 补 ”, 不 过 更 为 直截了当 罢了 。 诗 体 正 变 
说 经 叶 氏 这 一 番 曾 发 而 大 明 。 
历来 倡 复古 的 都 有 现成 的 根据 ; 主 求 新 的 却 或 
默 而 不 言 ;或 言 而 不 备 。 叶 氏 论 诗 体 正 变 , 第 一 
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“新 变 ” 以 系统 的 理论 的 基础 ， 值 得 大 书 特 书 。 他 说 

“CUTER, HERE, BAT’, “ 惟 正 有 渐 
训 , WAR AE BR” 

如 建安 之 诗 , LK, HR, MBARAT R, 

后 之 人 力 大 者 大 变 ， 力 小 者 小 变 。 六 朝 诸 诗人 

间 能 小 变 ， 而 不 能 独 开 生 Gover 公开 、 宝 诸 

诗人 始 一 大 交 。…… 杜 甫 之 诗 ， 包 源流 BE 

Rye GRAB, 力 无 不 举 , 长 盛 于 千古 , 不 能 . 

R, RT RAA 唐诗 为 八代 以 来 一 大 变 ， 

韩 念 为 唐诗 之 一 大 变 , 其 力 大 , RMR, BI 


诗人 亦 以 陈 言 为 病 w 但 无 愈 之 力 ， 故 日 趋 于 火 新 . 
纤巧 。 至 于 宋 , 人 之 心 手 日 族 以 启 ， 纵 横 钩 致 ， 
REREB do RZ, KERSHRS 
分 之 所 未 有 Rw, BABE, ARF 
.于 笔 端 而 适 如 其 意 之 所 窝 出 。 此 韩愈 后 一 大 变 
也 ,而 盛 极 矣 。 自 后 或 数 十 年 而 一 交 ,或 百 余年 
而 一 变 , 或 一 人 独自 为 变 , 或 数 人 而 共 为 变 ， 澡 
变 之 小 者 也 。 其 间或 有 因 变 而 得 感 者 ， 然 亦 不 
HAA RH ERA, CAL) 
RANK, “有 因 变 而 得 盛 者 "， 也 有 “ 因 变 而 益 衰 
者 ”。“ 伸 正 而 训 变 ”并 非 全 无 理由 ; 只 是 向 来 “ 伸 正 而 
WE” AIMS, BAKA, HAAG, KBB 
发 挥 “ 变 ”的 意义 最 为 详 切 , 真 可 算得 “毫发 无 遗憾”。 
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叶 氏 竭力 攻击 明代 的 复古 派 ， 但 又 似乎 不 愿意 筠 助 
SRY ZS BUR ATE EIR, FARR, PR 
U0 J0F DA BERR BRIERE TEARS 他 的 求 新 的 倾向 其 
实 还 是 跟 那 两 派 一 致 的 。 稍 后 王 士 祯 倡 “神韵 ”， 哥 
后 沈 德 潜 倡 “格调 >， 又 都 以 复古 为 通 变 。 但 误 必 接 
少 偶 "性 灵 ”， 翁 方 纲 接着 倡 “肌理 ?， 诗 又 起 由 活 变 。 
直到 “文学 革命 ?而 有 新 诗 ， 真 是 “ 变 之 极 ”" 卫 ， 诈 诗 
以 抒情 为 主 , 多 少 合 于 所 请“ 高 风 远 消 ”, 大牌 可 以 算 
qh 28 i WAT ik” B, 
Ne RG ERE AY TEAS RE, “TRIB” 5 又 说 “ 准 正 
AT TR” , 改变 能 启 盛 ”, RE “DA” WY EN, ZEN 
ARETE Vet ER SLB oe, AR ZEAE i> Eo 
中 道 
RPAL, 盛 中 有 衰 , S2OMRM, KAT 
衷 而 变 之 ， 功 在 创始 ; RFARDBA, KHER 
Fore WEAA, HARKRMWAMMIAALH, 
Cp RES TE AAT GAS. ETE, Te IE, 
我 们 也 可 以 说 “ 变 中 有 正 , 正中 有 变 ?。 变 ”本 来 还 有 
“更 相生 ”一 义 , 见于 < 淮南 子 。 原 道 篇 > 高 诱 注 O . 正 
可 以 用 在 此 处 。 正 变相 生 是 “循环 *"， 王 世 丰 的话 是 
一 例 。 但 说 “循环 ? 的 倒 不 一 定 相信 循环 论 ， 照 《 原 
证 > 所 说 ， 这 个 环 其 实 是 越 来 越 大 的 。 所 以 变 而 成 


@ “MT ZEA ER es 4 变 ,更 相生 也 。” 
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体 ,就 那 一 体 而 论 , 变 固然 是 好 的 ; 综 所 有 的 体 而 论 ， 
这 一 变 有 加 富 增 华 之 功 ， 又 是 更 好 的 。 向 来 论 “ 文 - 
变 ” 的 多 说 “ 变 ” 而 少 说 “ 正 ”， 好 像 有 变 而 无 正 似 的 。 
其 实 不 然 。 他 们 的 意思 , 变 不 一 变 , 正 也 非 一 正 ; 由 
正 而 变 , 变 可 以 成 正 , 但 后 正 跟 前 正 不 一 详 , 所 谓 “ 措 : 
之 于 用 则 不 同 ”,“ 返 之 于 体 则 不 异 ”; 而 这 个 后 正 又 
将 复 变 ， 如 此 的 循环 不 穷 。 苏 轼 说 韩愈 出 而 天 下 之 . 
文 “ 复 归于 正 , 高 村 说 “ 审 其 变 而 归于 正 ”, 该 都 是 变 : 
而 成 正 的 意思 。 这 个 “ 正 一 一 变 一 一 正 ” 便 是 “ 文 变 ” 
的 程式 ， 和 德国 大 哲 海 格 尔 “ 正 一 一 反 一 一 合 "的 辩 
证 法 颇 有 相似 处 ; 而 变 总 是 有 道理 的 ,也 合 于 他 所 说 
“ 凡 现 实 的 都 是 有 道理 的 "。“ 文 变 ” 虽 然 兼 诗 文体 而 
言 ,而 以 《 易 传 >“ 变 ”的 哲学 为 依据 ,但 是 六 朝 、 隋 、 唐 
以 至 宋代 , 论 “ 变 ”的 都 隐 仿 “ 正 ” 义 , 明 、 清 以 来 , 更 显 : 
举 “ 正 ” 名 ， 足 见 还 是 从 风雅 正 变 说 推 衍 而 出 。 不 过 
不 用 来 解 诗 , 而 用 来 评 诗 并 指示 作 诗 门 径 轩 了 ® 。 所 
以 说 这 是 “ 旁 逸 斜 出 "的 发 展 。 








@ MAIL: Bd BL “ 衰 成 一 集 ， 以 为 学 唐诗 者 之 站 
径 。?” 又 文中 所 引 《日 知 录 : 诗 体 代 降 > 条 论 “ 似 ?与 “不 似 ? 
也 是 就 作 诗 而 论 。 
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好 书 的 基本 特征 ， 就 是 经 得 住 时 间 的 考验 ， 半 
个 世纪 过 去 了 ， 当 我 们 今天 回首 一 个 世纪 以 来 的 学 
术 成 果 时 , 还 会 想到 佩 弦 先生 的 <《 诗 言 志 辨 并 且 还 
希望 放下 手头 的 工作 , 捧 读 这 本 书 , 听 听 半 个 世纪 以 
前 的 先贤 的 意见 ， 这 足以 见得 < 诗 言 志 辩 > 是 经 得 住 
讨 间 考 验 的 ,是 一 部 好 书 。 关 于 该 书 的 成 书 过 程 ,有 
不 少 学 者 认为 是 朱 先 生 不 同意 知 堂 在 “中 国 新 文学 
的 源流 > 中 的 观点 , 故 著 文 发 表 不 同意 见 。 朱 先生 在 
书 的 序 中 ,确实 提 到 了 “现代 有 人 用 “ 言 志 和 BG 
标明 中 国文 学 的 主流 ， 说 这 两 个 主流 的 起 伏 造 成 了 
中 国文 学 史 ” 等 等 。 并 且 朱 先生 又 说 :““ 言 志 " 的 本 
义 原 跟 “ 载 道 差不多 ， 两 者 并 不 冲突 "。 但 事实 上 ， 
朱 先 生 的 观点 未 必 与 知 堂 < 中 国 新 文学 的 源流 > 相抵 
HR, 倒是 各 人 的 立足 点 不 同 , 因而 丰富 了 对 “ 言 
志 ”、“ 载 道 ” 问 题 的 认识 。 近 年 来 ， 学 术 界 已 经 有 人 
广 意 到 这 点 ,如 天 津 师 大 中 文系 高 恒 文 博士 ， 在 < 京 
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派 研究 > 的 博士 学 位 论文 中 ， 最 早 提出 知 堂 所谓 的 
“ 言 志 ”“ 载 道 ?的 观点 ,是 一 种 文学 史 观 ， 而 不 是 一 
种 文学 史 研 究 。 和 舒 芜 先 生 在 < 中 国文 化 > 第 十 一 期 上 
刊 发 的 < 重 在 思想 一 一 周作 人 论 新 文学 新 文化 运动 > 
一 文 ， 也 持 同 样 观点 。 朱 先生 是 从 文学 史 研 究 的 角 
BE, 着眼 于 “ 言 志 ” 的 研究 , 指出 文学 史上 “ 言 志 ”、“ 沸 
道 ? 意 义 相似 , 并 不 起 冲突 。 他 借助 详尽 的 文学 史 材 
料 加 以 考证 ,工作 之 细密 ,直至 今天 ， 还 是 我 们 的 榜 
样 。 学 术 研 究 本 来 的 目的 ， 就 是 要 丰富 人 们 的 思想 
认识 。 举 个 多 世纪 以 来 ， 知 堂 先生 的 《中国 新 文学 的 
源流 > 与 佩 弦 先 生 的 <《 诗 言 志 辨 ?一 起 , 被 公认 为 是 二 
十 进 纪 中 国学 术 的 经 典 之 作 。 这 一 公论 ， 至 少 可 以 
使 我 们 看 到 ， 那 种 立足 于 学 术 的 争论 ， 不 是 彼此 相 
克 ， 而 是 相互 促进 。 最 后 要 感谢 朱 乔 森 先 生 在 手术 
之 后 , Bl em SZ TA AS Be ED IK SAE <i a BED, 

杨 扬 

1996 年 4 月 





朱自清 闭 
华东 师范 大 学 出 版 社 出 版 发 行 
(上 海中 山北 路 3663 号 ) 
邮政 编码 :200062 
新 华 汕 店 上 海 发 行 所 经 销 LAR a) Ed 
开本 :850x1163 161/32 张 : 6.25 插页 4 字数 ，120 千 字 
1996 年 11 月 第 一 及 


1996 年 11 月 第 一 次 印刷 
印 数 ，001 一 5, 000 本 


ISBN 7-5617-1564-1/1 « 149 





定价 ，9.56 元 





组 稿 编辑 王 焰 
责任 编辑 ”李惠 明 
封面 设计 “ 陆 震 伟 


ISBN 7-5617-1564-1 


ISBN 7 - 5617 -~ 1564 1 
ee ae 
9 "78756 Walger. 


1712642 > 








